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SUPHELI VE DEGERSIZ TiCARi ALACAKLAR, HUKUKSAL SEYRi VE MUHASEBE
KAYITLARI

(074
V.U.K.’nun 323.maddesine gore siipheli alacaklar; ticari ve zirai kazancin elde edilmesi veya idame ettirilmesi
ile ilgili olmak sartiyla; dava veya icra sathasinda bulunan alacaklar ve yapilan protestoya veya yazi ile bir
defadan fazla istenilmesine ragmen borg¢lu tarafin 6denmemis bulunan dava ve icra takibine degmeyecek
derecede kiigiik alacaklardir. Bunlar disinda bir alacagin siipheli hale gelmesi i¢in alacagin zamaninda tahsil
edilmemis olmasi, firmanin bilango usuliinde defter tutuyor olmasi ve alacagin teminatsiz olmasi gerekmektedir.
Isletmelerde siipheli alacaklarin yaninda vazgegilen alacaklar ve degersiz alacaklar da mevcut olabilir. Degersiz
alacak mahkeme kararina gore veya kanaat verici bir vesikaya gore tahsiline imkan kalmayan alacaklardir.
Vazgegilen alacaklar da konkordato ve sulh yoluyla alinmasindan vazgegilen alacaklar1 igermektedir. Degersiz
alacak kesinlestikten sonra 659 Diger Olagan Gider ve Zararlar hesabina alinir. Vazgegilen alacaklarda ise
bekleme siiresi 3 yildir; daha dnce isin terki, 6liim veya devir hallerinde alacak K/Z hs’na intikal ettirilir.
Alacaklar ilgili tiim iglemlerde V.U.K. hiikiimleri uygulanir.

Anahtar Kelimeler: Siipheli Alacaklar, Degersiz Alacaklar

SUSPICIOUS AND VALUABLE TRADE RECEIVABLES, LEGAL NAVIGATION AND
ACCOUNTING RECORDS

ABSTARCT

From T.P.L.’s 323. Article, suspecious receivables, in condition of relevant to having commercial and
agricultural gain or continuation of commercial and agricultural gain, in phase of to be lawsuit receivables or
execution receivables and protests or having unpay of indebted side in spite of asking once or more times, are not
worth to be lawsuit and execution receivables prosecution. Except these, once a receivables became suspecious it
have to collected after the right time, firm registers like balance method and receivables must be unguaranteed.
Administrations could have suspecious receivables and abandoned receivables and worthless receivabless.
Worthless receivabless are unable collected receivabless according to law court or conviction of a document
abandoned receivabless contains abondoned to taken by the way of concordat and via peace. After the worthless
receivables became definite, 659 Other Ordinary Expense and Losses are taken to bill in abandonned receivabless,
waiting period is 3 years. While the condition of the ex job’s leaving, death and transfer. Receivables are innerited
to P/L hs. All processes about receivabless have T.P.L. rules.

Keywords: Suspecious Receivabless, Worthless Receivabless
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I.GIRIS

Isletmelere dahil olan alacaklar, bir takim sartlarin varlig1 halinde karsihik ayrilmak suretiyle
gider yazilabilmektedir. Bu imkan VUK. nun 323.maddesinde “Siipheli Alacaklar” bagligi altinda
diizenlenmistir. Ilgili maddede, karsilik ayrilmasina iliskin esas ve usuller belirtilmistir. Uygulamada,
siipheli alacak karsilig1 ayrilmasina iliskin olarak ¢esitli sorunlarla karsilasilabilmektedir (Tas ve Suat,
2004:89). Calismada siipheli alacaklarla ilgili esas ve usullerin genel olarak belirtilmesinin yani sira,
degersiz hale gelen alacaklar, ya da alacaktan vazgecilmesi durumunda uygulamada karsilasilan bazi
sorunlara deginilmistir. Calismanin son kisminda uygulamaya iliskin 6rnekler verilmistir.

1. SUPHELI ALACAKLAR
1.1. Tamm

Stipheli ticari alacaklar hesabi tahsil edilebilmesi hususunda siiphe (kusku) duyulan ticari
alacaklarin izlenmesine ayrilmistir (Sevilengiil, 2016:27). Muhasebe sistemi uygulama genel tebliginde
siipheli alacaklar su sekilde tanimlanmaktadir. Siipheli Alacaklar “ Odeme siiresi gegcmis, bu nedenle
vadesi birka¢ defa uzatilmis veya protesto edilmis, yazi ile birden fazla istenmis ya da dava veya icra
safhasina aktarilmig senetli ve senetsiz alacaklart kapsar” denilmektedir. Bu durum V.U.K. 323.
maddesinde ise “siipheli alacaklar” bashigi altinda su sekilde yer almaktadir. “Ticari ve zirai kazancin
elde edilmesi veya idame ettirilmesi ile ilgili olmak sartiyla;

1. Dava veya icra sathasinda bulunan alacaklar,

2. Yapilan protestoya veya yazi ile bir defadan fazla istenilmesine ragmen borglu tarafindan
0denmemis bulunan dava ve icra takibine degmeyecek derecede kiigiik alacaklar” siipheli alacak
sayilir.

Tahakkuk esasiin gecerli oldugu kazanglarda gelirin elde edilmis sayilmasi i¢in tahsil edilmesi
beklenmez. Tahakkuk eden yani miktar ve tutar itibariyle kesinlesen gelir, elde edilmis sayilarak vergiye
tabi tutulur. “ Heniiz tahsil edilmemis olan ancak tahakkuk ettigi i¢in gelir yazilan tutarlarin tahsilinin
siipheli hale gelmesi durumunda bu tutarlarin vergi matrahindan diislilmesine izin verilmesi
gerekmektedir. Aksi takdirde tahsil edilmesi imkansiz hale gelen alacaklar {izerinden de vergi 6denmis
olur ki boyle bir durum ger¢ek kazancin vergilenmesi ilkesine ters diismektedir” (Vural ve Mahmut,
200:64).

1.2. Siipheli Alacak Karsiig1 Ayrilmasinin Sartlari

Isletmeler, cesitli nedenlerden dolayi, bazi ticari alacaklarmin tahsilinin gerceklesmeyecegini
diisiiniirler. Bu durumda isletmeler bu ticari alacaklarina tahsili slipheli alacak derler ve tahsilinin
yapilamayacagindan siiphelendikleri bu senetli veya senetsiz alacaklarini tahsili siipheli alacaklar
hesabi acarak bu hesabin borcuna kaydederler. Boylece bu siipheli alacaklarini tahsilinden
siiphelenmedikleri alacaklarindan ayirmis olurlar (Kalenderoglu, 2016:184). Tahsilinin siipheli oldugu
degerlendirilen alacak icin belirlenen karsilik tutar1 bu hesaba alacak 654 Karsilik Giderleri hesabina
borg¢ yazilir (Sevilengiil, 2016:274). Siipheli alacaklarin ne zaman siipheli hale gelecegi ve siipheli
alacaklar i¢in nasil karsilik ayrilabilecegi belli sartlara baglidir;

1.2.1. Alacak zamaninda tahsil edilmemis olmahdir.

Bir alacagin siipheli hale gelmesi i¢in vadesinde tahsil edilmemis olmasi gerekir. Diger bir
ifadeyle vadesi gelmemis alacaklar igin karsilik ayrilamaz (Giines vd., 2010:94).

1.2.2. Bilanc¢o usuliinde defter tutulmus olmasi gerekir.

Stipheli alacaklar i¢in pasifte karsilik ayrilacagindan, slipheli alacak karsilig1 uygulamasi sadece
bilango usuliinde defter tutan miikellefler i¢in s6z konusu olabilecektir. “Siipheli ticari alacaklar karsiligi
hesab1 pasif karakterli bir bilango hesabidir. Fakat diizenleyici bir hesap oldugundan bilangonun
aktifinde indirim(-) olarak yer alir” (Kalenderoglu, 2016:184).

1.2.3. Alacak ticari ve zirai kazancin elde edilmesi ve siirdiiriilmesi ile ilgili bulunmahdir.

157



Stipheli ve Degersiz Ticari Alacaklar, Hukuksal Seyri ve Muhasebe Kayitlar:

Alacagin ticari ve zirai kazancin elde edilmesi ve siirdiiriilmesi ile ilgili olmasi siipheli alacak
karsilig1 ayrilabilmesi i¢in temel kosuldur. Bir bagka ifadeyle alacak isletmenin normal faaliyetleri
disinda dogmus bir alacagin siipheli hale gelmesi durumunda karsilik ayrilamaz.

1.2.4. Alacak dava veya icra safhasinda bulunmahdir.

Dava ve icra sathasinda bulunan alacaklar, alacakli ve bor¢lu arasinda borg iliskisi sebebiyle bir
anlagmazlik dogmus ve alacak mahkemeye diismiigse veya alacakli icra takibine girismis, borg igin
teminat gosterilmisse, bunun satilmasi igin borglu miiracaat ettigi hallerde alacak siiphelidir. Borg
O6demeden aciz vesikasina baglanan alacaklarda bu vesikanin kati mahiyeti haiz olmamas1 sebebiyle
siipheli sayilmistir. Alacagin siipheli sayilabilmesi icin dava ve icra sathasinda bulunmasi yeterlidir
(Ataman, 2001:368).

Borcunu rizas1 ile 6demeyen borg¢lu, alacaklinin talebi lizerine, devlet kuvveti ile borcunu yerine
getirmeye zorlanir. Alacaklinin, borcunu 6demeyen bor¢luyu hukuk dairesi disinda zorlamasi ve
alacagimi dogrudan dogruya kendisinin almaya kalkmasi yasaktir. Boyle durumlarda, alacaklinin
alacagina kavusmasini saglamak i¢in devletin cebri icra organlarinca borglunun mallarina el konur. Bu
mallar satilir ve elde edilen para ile alacaklinin alacag1 ddenir. Icra takibinin esas ve usulleri 09/06/1932
tarih ve 2004 kanun numaras1 ve 2128 sayili Icra Iflas Kanunu’nda diizenlenmistir. V.U.K. 323.
maddesinde dava veya icra sathasinda bulunan alacaklar siipheli alacak olarak sayilmistir. Siipheli
alacak karsiligi ayirmak bakimindan, alacagin hangi nedenle dava veya icra konusu yapildiginin bir
Oonemi yoktur. Alacagin varligi, vadesi veya miktari ihtilaf konusu olabilecegi gibi, bor¢lunun 6deme
kabiliyetini yitirmis olmas1 da ihtilaf nedeni olabilir. Bir alacagin dava veya icra sathasinda olmasi o
alacagin siipheli alacak niteligine sahip olmasi i¢in yeterlidir. S6z konusu alacaga iligskin davanin borglu
tarafindan a¢ilmis olmasi durumu degistirmeyecektir.

Mahkemeye, icraya takip dilekgesinin verilmis olmasi alacagin dava veya icra sathasina intikal
ettigini gosterir. Ancak sekli bir bagvuru alacagin silipheli sayilabilmesi i¢in yeterli sayilmaz. Dava ve
icra safhasinin ciddi sekilde takip edilmesi gerekir (Maliye Bakanliginin 13.9.1999 tarih ve 29/2978-
323-162-38446 sayili muktezasi). Bir alacagin dava ve icra sathasinda olmasi nedeniyle siipheli alacak
niteligini kazanabilmesi i¢in bagvurudan sonra davanin mahkemede goriilmekte olmasi, icraya intikal
eden ihtilafin da 6deme emrine baglanmis olmasi gerekir.

Bedeli tahsil edilemeyen doviz cinsinden yurt dig1 alacaklar i¢in; V.U.K.’nun 323. maddesinde
belirtilen sartlarin yerine getirilmesi halinde karsilik ayrilmasi miimkiin bulunmaktadir. Ancak yurt
disindaki miisteriden olan alacaklarin iilkesinde dava veya icra sathasina getirilmeden Tiirkiye’de icraya
bagvurarak karsilik ayrilmast miimkiin degildir (Maliye Bakanliginin 23.2.1999 tarih ve 29/2979-323-
153-6359 sayili muktezasi). icra takibinin ciddi olarak yapilmamasi nedeniyle dosyasi takipten diisen
alacak, siipheli alacak kabul edilmez (Danistay 3. Dairesinin 10.06.1987 tarih ve E: 1986/2768, K:
1978/1552 sayili karar1). Bir alacagin siipheli sayilabilmesi i¢in bu alacaga ait senedin ilk cirantasi
hakkinda icra takibinde bulunulmasi yeterli olup, ayrica asil bor¢lu hakkinda icra takibi yapilmasi da
gerekli degildir (Danistay 3. Dairesinin 11.12.1989 tarih ve E: 1989/4216, K: 1989/2768 sayili karar1).
Borglunun aciz vesikasi almasi nedeniyle degersiz alacak haline gelen alacak, gelecekte takip
edilebilmesi i¢in, iz bedeli iizerinden hesaplarda tutularak muhasebenin izleme goérevini siirdiirmesi
saglanabilir. Bu tiir bir alacak ileride tahsil edildigi donemde kar yazilir (Sevilengiil, 2016:279). Icra
takibinin (Genel Haciz Yolu Ile Takibin) safhalari izleyen sekilde agiklanabilir;

A-Takip Safhasi: Icra ve iflas Kanununda uygulamada en ¢ok kullamlan genel haciz yolu ile takip tiirii
genis bir bigimde diizenlenmistir. “Genel haciz yolu ile takibin konusu rehinle temin edilmemis olan ve
bir kambiyo senedine de dayanmayan biitiin para ve teminat alacaklar takip sathasindadir. Ayrica,
alacagin herhangi bir senede bagli olmasi sart olmayip, alacagi senede bagli olmayan alacakli da bu
takip yoluna bagvurabilir. Genel haciz yolunun safhalari sunlardir” (Ocal ve Emeksiz, 1996:32): Genel
haciz yolu alacaklinin icra dairesine yapacagi bir takip talebi ile baslar. Alacakli takip talebini yetkili
icra dairesine yazili veya sozlii olarak yapar. Takip talebi genellikle yazili olarak yapilir ve bunun iginde
basili “takip talebi 6rnegi” kullanilir. S6zlii olarak yapilan takip taleplerinde ise, alacaklinin icra
dairesine verdigi bilgiler basili tutanaga gecirilir ve bu tutanak taraflarca imza altina alinir. Takip
talebinin gecerli kabul edilmesi ve buna istinaden borgluya 6deme emri gonderilebilmesi igin, takip
talebinde yer almasi gereken bir takim kayitlar vardir. Bu kayitlar; Alacaklinin kimligi ve adresi,

158



Stipheli ve Degersiz Ticari Alacaklar, Hukuksal Seyri ve Muhasebe Kayitlar:

Bor¢lunun kimligi ve adresi, Alacak tutari, Senet veya senet yoksa borcun sebebi, Takip yollarindan
hangisinin se¢ildigi ve Alacaklinin veya vekilinin imzasidir. Takip talebinde yer almasi gereken bu
kayitlarin varligi durumunda 6deme emri sathasina gegilir.

B-Odeme Emri: Alacaklinin yetkili icra dairesinde takip talebinde bulunmas: {izerine, takip talebini
alan icra dairesi bir 6deme emri diizenleyerek borgluya gonderir. Odeme emri, icra takibinde borgluya
kars1 yapilan icra takip iglemlerinin 6n sartini olusturmaktadir. Borcun ve takip giderlerinin 7 giin i¢inde
O0denmesi veya bor¢lunun 6deme emrine 7 giin iginde itiraz etmesi gerekir. Verilen 7 giinliik siire i¢inde
borglu tarafindan itirazda bulunulabilir. Bor¢lu borcundan dolayi itirazda bulunursa icra takibi durur,
itirazda bulunulmazsa icra takibine devam edilir ve 6deme emri kesinlesir. Odeme emrinden bir sonraki
safha haciz safthasidir.

C-Haciz Safhasi: Odeme emrinin kesinlesmesine ragmen borglu borcunu ddemezse, alacakli takibe
devam edilmesini isteyebilir. icra takibinin édeme emrinin kesinlesmesinden sonraki safhasi haciz
sathasidir. Alacaklinin haciz isteme hakki, 6deme emrinin tebliginden itibaren 1 yildir. Bu siirenin
gecmesi ile haciz isteme hakk: diiser. Alacaklinin “haciz talebi”’nde bulunmasi iizerine icra dairesi en
gec li¢ giin icerisinde harekete gecer ve bor¢lunun alacaga yetecek miktardaki malina el koyar. Danistay,
vermis bulundugu bazi kararlarinda bor¢lunun bir kistm mallarinin haczedilmesinin, alacak agisindan
teminat niteliginde oldugunu ve bu nedenle de bu alacaklar igin ancak teminattan geri kalan kisim igin
karsilik ayrilabilecegini belirtmistir. Bu sekildeki karar 6rneklerinden biri su sekildedir; (Tas ve Suat,
2004:91) “Haczedilen mallarin alacagi karsilayacak degere sahip bulunmasi ve alacagin teminata
baglanmasi halinde, siipheli alacaktan sz edilemeyecegi gibi, ortakligin izalesi yolunda verilen karar
lizerine satis islemi 1986 yilinda yapilmis oldugundan 1982 yilinda alacagin ne kadarmin tahsil
edilebilecegi bilinmeden, teminat1 durumda bulunan alacak i¢in pesin karsilik ayrilamaz ve yiikiimliiniin
vergi kaybimna neden olan eylemi kusur cezasi kesilmesini gerekli kilar.”(02.02.1989 tarih ve
E.N0:1988/1273,K.N0:1988/262)

D-Paraya Cevirme Safhasi: Alacaklinin alacagi, haczedilen mallarin satilip elde edilen para ile 6denir.
Hacizli mallarin paraya ¢evrilmesi icin alacakli ve borglu tarafin satis talebinde bulunmasi gerekir.

E-Paralarin Paylastirllmas1 Safhasi: Paralarin paylastirilmas: safhasi son safhadir. Paralarin
paylastirilmasi sathasina gegilebilmesi i¢in alacaklinin herhangi bir talebine gerek kalmadan icra dairesi
tarafindan paylasim re’sen yapilir (Ocal ve Emeksiz, 1996:33).

F-Borcun Odenmemesi Durumunda Aciz Belgesi: Paralarin paylastirilmasi ya da 6denmemesi
sonucu alacakli alacaginin tamamini alamamus olabilir. Bu durumda icra miidiirii 6denmeyen alacak
kesimi i¢in bir belge diizenler ve alacakliya verir. Higbir harca resme tabi olmayan bu belgeye “bor¢
odemeden aciz belgesi” ad1 verilir. Aciz belgesine, alacakli ve bor¢lunun kimlikleri ve adresleri, yapilan
takibin ¢esidi paylastirma igleminin sonucu, alacagin miktar1 ve aciz belgesinin ne miktar alacak igin
verildigi yazilir. Aciz belgesinin verilmesi ile alacaklinin alacagi son bulmaz, aksine bu alacak bor¢luya
karsi mevcut olmakta devam eder; hatta alacaklinin durumu bor¢ édemeden aciz belgesi ile kismen
kuvvetlendirilmis olur. Degersiz alacaklarda ise, alacagin kazai bir hiikkme veya kanaat verici bir
vesikaya gore tahsiline imkan kalmamaktadir (VUK md.322). Dolayisiyla kuvvetlendirilmis bir sekilde
mevcut olmakta devam eden alacagin aciz vesikasina baglandig1 gerekgesiyle degersiz alacak olarak
nitelendirilmesi ve dogrudan zarar yazilmasi miimkiin degildir (Tas ve Suat, 2004:92).

1.2.5.Alacak teminatsiz olmahdir.

VUK’ nun 323. maddesinde agikg¢a ifade edildigi gibi teminath alacaklar i¢in karsilik ayrilmaz.
Yani bir alacagin siipheli sayilmasi ve karsilik ayrilabilmesi i¢in teminata baglanmamis olmasi gerekir.
Alacak teminata baglanmigsa, alacagin siipheli oldugunu iddia etmek miimkiin degildir. Alacagin bir
kismu1 teminath ise, siipheli alacak karsilig1 teminati asan kisim i¢in ayrilabilir. Alacagin ne kadarimin
teminatsiz oldugunun bilinmemesi halinde, kismen de olsa karsilik ayrilamayacaktir.

1.2.6. Yapilan protestoya veya yazi ile birden fazla istenilmesine ragmen bor¢lu tarafindan
o0denmis ancak dava ve icra takibine degmeyecek derecede kiiciik olmasi gereklidir.

V.U.K.’nun 323. maddesinin birinci fikrasinin 2 numarali bendine gore;

159



Stipheli ve Degersiz Ticari Alacaklar, Hukuksal Seyri ve Muhasebe Kayitlar:

- Protesto edilmesine veya yazi ile bir defadan fazla istenilmesine ragmen borglusu tarafindan
O0denmeyen ve

- Dava veya icra takibine degmeyecek derecede kiigiik olan alacaklar siipheli alacaktir.

Madde hikkmiinden de anlasilacag lizere, alacagin dava veya icra takibine degmeyecek derecede
kiiciik olmasi, alacagin siipheli sayilabilmesi i¢in yeterli degildir. Bu tiirden alacaklarin siipheli
sayilabilmesi i¢in ayni zamanda protesto edilmis veya yazi ile bir defadan fazla istenmesine ragmen
O0denmemis olmasi da gerekmektedir. Daha ¢ok, genis bir miisteri kitlesine sahip olan ve perakende satig
yapan biiyiik sirketlerde s6z konusu olabilecek bu uygulama ile kii¢iik alacaklarda karsilik ayirmak i¢in
dava veya icra sart1 getirmenin, gereksiz kirtasiye ve isleme neden olacag diisiiniilerek bu tiir alacaklar
icin daha kolay karsilik ayrilmasi imkani getirilmistir. Hangi alacaklarin dava veya icra takibine
degmeyecek derecede kiiciik alacak sayilacagina iliskin olarak Maliye Bakanliginca verilen bir
muktezada;

“Yapilan protestoya veya yazi ile bir defadan fazla istenilmis olmasina ragmen borglu
tarafindan 6denmemis bulunan dava veya icra takibine degmeyecek derecede kiiciik alacaklarda
miktarin belirlenmesinde bu alacaklar icin yapilacak dava ve icra masrafinin kriter olarak goz oniinde
bulundurulmasi gerekmektedir. Bir baska ifade ile avukat iicreti, noter veya mahkeme masrafi vs.
tahmini olarak hesaplanarak alacakla kiyaslanacaktir. S6z konusu masrafin alacak tutarina yakin veya
fazla olmasi ve diger sartlarin da gerceklesmesi halinde karsilik ayriimast miimkiin bulunmaktadir.”
denilmektedir.

Stipheli alacak karsilig1 ayrilabilmesi i¢in alacagin taahhiitlii ve ilmithaberli mektupla istenmesi
gerekir. Ihtara ragmen kefil tarafindan da 6denmeyen alacak dava veya icra takibine degmeyecek sekilde
kiictik alacak ise bu alacagin siipheli alacak sayilmas1 miimkiindiir (Vural ve Mahmut, 2000:69).

1.2.7.Alacaklar muhasebe kayitlarinda gosterilmelidir.

Ayrilan siipheli alacak karsiliginin hangi alacaga ait oldugu muhasebe kayitlarinda toplu olarak
gosterilmesi gerekir. Diger bir ifadeyle ayrintili kayit yapmada toplu halde karsilik ayrilamaz (Giines
vd.2010:96) karsiliklar kayitli degerleri ile degerlenir (Sevilengiil, 2014:274).

1.3. SPK Mevzuatina Gore Siipheli Alacak Tanim1 Ve Karsiik Ayirma Zorunlulugu

Stipheli alacaklar, Sermaye Piyasas1 Kurulunun yaymladigi XI/1 Seri nolu tebligin 27.
maddesinde, “Cesitli nedenlerle tahsil imkdnlarinin giiclesmis oldugu alacaklart ifade eder”, seklinde
tanimlanmistir. Ayn1 madde uyarinca isletmelerin siipheli alacaklar1 “makul bir gerekgeye” dayanarak
tahmin etmesi ve bu alacaklar i¢in karsilik ayirmasi zorunludur. Siipheli alacaklarla ilgili diizenlemenin
yer aldig1 V.U.K.’un 323. maddesine gore siipheli alacaklar i¢in karsilik ayrilmasi isletmenin takdirine
birakilmistir. Diger taraftan vergi mevzuatina gore siipheli hale gelen alacaklarin tamami igin
ayrilabilecegi gibi bir kismi igin de karsilik ayrilabilir. Oysa yukarida belirtildigi lizere Sermaye Piyasasi
mevzuatina gore, slipheli hale gelen alacaklari tahmin etmek ve bu alacaklarin tamami i¢in karsilik
ayirmak zorunludur. Bu zorunlulugun nedeni kurulca tespit edilmis olan muhasebenin temel
kavramlariyla izah edilebilir.

Bu zorunluluk, ana hatlart itibariyle (Bag, 1998:35);

* Belli bir donemde meydana gelen ve isletmenin faaliyet sonucunu etkileyen olaylarin ilgili
oldugu dénem hesaplarina yansitilmasi ve her donemin faaliyet sonucunun diger donemlerden bagimsiz
olarak tespit edilebilmesi amaciyla, donemsellik kavramimin,

* sletmenin uyguladigi muhasebe politikalarinin izleyen donemlerde degistirilmemesi bunun
sonucunda isletmenin mali durumu, faaliyet sonucu ve bunlara iliskin yorumlarin dénemler itibariyle
karsilagtirilabilir olmas1 amaciyla, tutarlilik kavraminin,

* Isletmenin durumunun daha iyi gosterilerek isletmenin risk altina sokulmasinin dnlenmesi
amaciyla, ihtiyathilik kavraminin,
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* Mali tablolardan yararlananlarin karar vermelerine yardimci olunmasi amaciyla, tam agiklama
kavraminin,

* Muhasebe bilgilerinin ve mali tablolarin herkesin yararlanabilecegi sekil ve icerikte olmasi
amaciyla tarafsizlik kavraminin, muhasebe politikas1 olarak uygulanabilmesi amacina yoneliktir.

Sermaye piyasasi mevzuatina gore, alacagin siipheli hale geldiginin tahmin edilmesi 6nem
tasimaktadir. Tebligin 21. maddesine gore silipheli alacaklar, isletmelerin onceki yillarda tahsil
edilemeyen alacaklarina iligkin veriler, bor¢lunun 6deme yetenegi, isletmenin iginde bulundugu
sektorde ve cari ekonomik ortamda ortaya ¢ikan olaganiistii kosullar esas alinarak ve makul bir
gerekceye dayanilarak tahmin edilebilir. Makul bir sonuca ulagmay1 6nleyen énemli belirsizliklerin var
olmasi halinde, stipheli alacaklar, “perakende satis yontemi” kullanilarak hesaplanir. Bu yonteme gore;
degerleme yapilan donemden 6nceki iki hesap doneminde vadesinde tahsil edilemeyen alacaklarin ilgili
bulundugu dénemlerdeki toplam vadeli satislara oranlarinin ortalamasi, degerleme donemindeki vadeli
satislar uygulanarak, tahmini siipheli alacaklar hesaplanir. Diger taraftan, ayn1 maddeye goére tahmin
edilen bu siipheli alacaklarin diginda; ilgili bulundugu dénemde vadesi gegtigi halde tahsil edilemeyen
veya dava ve icra agamasinda bulunan ve yapilan protestoya veya yazi ile bir defadan fazla istenilmesine
ragmen borglu tarafindan 6denmemis bulunan alacaklar igin ayrica karsilik ayrilmasi gerekmektedir.

Vergi Usul Kanunu’nun siipheli alacaklarla ilgili 323. maddesine gore, bir alacagin siipheli hale
geldiginin kabul edilmesi i¢in objektif ve somut verilere ihtiya¢ vardir. S6z konusu maddeye gore, ticari
ve zirai kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesi ile ilgili olmak sartiyla; a) Dava veya icra sathasinda
bulunan alacaklar, b) Yapilan protestoya veya yaziyla birden fazla istenilmesine ragmen borglu
tarafindan 6denmeyen ve icra takibine degmeyecek derecede kiigiik olan alacaklar, Siipheli alacak
sayllmaktadir. Ancak, bu alacaklar i¢in karsilik ayrilabilir. Bu sebeple yukarida sayilanlar disinda gerek
sermaye piyasasi mevzuati gerekse diger mevzuatlar uyarinca ve gesitli yontemlerle tespit edilmis olan
siipheli alacaklarin Vergi Usul Kanunu agisindan siipheli alacak olarak kabul edilmesi ve bunlar igin
karsilik ayrilmasi s6z konusu degildir. Diger taraftan ayn1 maddenin 3. fikrasi uyarinca, siipheli hale
gelen alacagin teminathi kismi i¢in karsilik ayrilmasit miimkiin degildir. Bu sebeple sermaye piyasasi
mevzuatina tabi miikelleflerin, s6z konusu mevzuat uyarinca tespit ettikleri siipheli alacaklar ile bu
alacaklar i¢in ayirdiklar1 karsiliklari, vergi matrahinin tespiti sirasinda tekrar gézden gecirmeleri
gerekmektedir. Vergi matrahinin tespiti sirasinda, yukarida yer verdigimiz Vergi Usul Kanunu acisindan
kabul edilen siipheli alacaklar diginda kalan diger alacaklar i¢in ayrilmis olan karsiliklarin dénem
kazancina ilave edilmesi gerekmektedir.

2. DEGERSIZ VE VAZGECILEN ALACAKLAR
2.1. Degersiz Alacaklar Tanim

Isletmelerde siipheli alacaklarin yaninda vazgegilen alacaklar ve degersiz alacaklarda mevcut
olabilir. Degersiz alacak, kazai bir hilkkme (mahkeme karari ) veya kanaat verici bir vesikaya gore
tahsiline artik imkéan kalmayan alacaklardir. Vergi Usul Kanunu’nun 322. maddesinde “Kazai bir hiikme
veya kanaat verici bir vesikaya gore tahsiline imkan kalmayan alacaklar degersiz alacaktir” agiklayici
hiikkmii bulunmaktadir. Degersiz alacaklar, bu mahiyete girdikleri tarihte tasarruf degerlerini kaybederler
ve mukayyet kiymetleriyle zarar olarak kaydedilmek suretiyle yok edilirler. isletme esasina gore defter
tutan miikelleflerin bu madde hiikmiine giren degersiz alacaklari, gider kaydedilmek suretiyle yok
edilirler (Karakig, 2004:101). Goriildiigii gibi degersiz alacak artik kaybedilmis, tahsiline imkan
kalmamis, degeri sifira inmis bir alacaktir. Bir alacagin degersiz alacak olabilmesi i¢in;

- Alacak kazai bir hitkkme gore (mahkeme kararr) tahsil kabiliyetini kaybetmis olmalidir. Kazai bir
hiikimden de anlagilmasi gereken, alacak hakkinda kanun yollarina basvurulmus, icra takiplerinin
yapilmis, bu miiracaat ve takipler sonunda alacagin ddenemeyecegi yargic karari ile tespit edilmis
olmalidir.

- Alacagm degersiz oldugunun kanaat verici bir vesikaya baglanmasi gerekir. Ornegin; alacaklinin
verdigi her nevi ibra senetleri (bor¢tan kurtulma), borglunun O6liimii halinde mirasgilarin mirasi
reddettiklerine dair belge ve bor¢lunun gayyubetini (meydanda bulunmama, gozle goriinmeme) bildirir
belgeler kanaat verici belgelerdir.
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Degersiz alacaklar, degersiz hale geldiklerinde mukayyet (kayitli) degerleriyle 6 nolu siniftaki
sonu¢ hesaplarindan olan 689 Diger Olagandis1 Gider Ve Zararlar hesabina gegirilerek yok edilirler.
Alacak, degersiz veya vazgecilen alacak konumuna diistiigiinde gider yazilarak tamamen kayitlardan
silinmektedir. Ancak bir alacak slipheli duruma diistiiglinde tamamen kayitlardan silinmemekte stipheli
oldugunu gosteren 128 Siipheli Ticari Alacaklar hesabina alinmaktadir (Ataman, 2013:118-119).
Isletme hesabi esasina gére defter tutan miikelleflerin bu madde hiikmiine giren alacaklari, gider
kaydedilmek suretiyle yok edilirler.

Bir alacagin degersiz sayilabilmesi i¢in asagidaki faktorlerin olusmasi gerekmektedir (Gilines ve
Dig., 2010:108);

- Bir alacagin degersiz olabilmesi i¢in alicinin alacagini tahsil etmek amaciyla biitiin hukuki yollart
titketmesi gerekir. Buna ragmen alacagini tahsil edemezse o alacak degersiz alacaktir.

- Alacak ticari kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesiyle ilgili olmalidir. Dolayisiyla bir alacak
yargl kararina ve kanaat getirici vesikalara ragmen, ticari kazanc¢ dolayisiyla elde edilmemisse
degersiz alacak sayilamaz.

- Alacakli var olan alacagini1 konkordato veya sulh yoluyla almaktan vazgegerse, o alacak degersiz
alacak kabul edilir.

Degersiz alacak uygulamasinin kapsamini genisletmekle birlikte kanaat verici bir vesikadan s6z
edebilmek i¢in tahsilinin olanaksizligini gosteren bir delilin varlig: sarttir. Ancak bu konuda her belge
ve olay ayr1 ayr1 degerlendirilmeli, ilgili olayin gergek yonii arastirilmasi, bunlardan sonra vesikalar
kanaat verici bulunursa; alacagin degersiz hale geldigi kabul edilmelidir. Vergi hukuku uygulamasi
bakimindan kanaat verici vesikalara 6rnek olarak asagidaki belgeler sayilabilir.

- Konkordato anlagsmasi

- Alacaktan vazgecildigini gosteren mahkeme tutanaklari,

- Borg¢lunun varlik birakmadan 6ldiigiinii ve mirasgilarin mirasi reddettigini gosteren belgeler,
- Borglunun kesin olarak yurt digina ¢iktigini ve haczi kabil mali olmadigin1 gésteren belgeler,
- Sulh anlagmasi ile alacaktan vazgecildigini gosteren belgeler,

- Bor¢lunun gaipligine iliskin mahkeme karar1 ve buna bagl olarak herhangi bir mal varliginin
bulunmadigina dair resmi makam belgesi,

- Gerek dogusu, gerekse vazgegilmesi bakimindan belli ve inandirict sebepleri olmak sartiyla
alacaktan vazgecildigini gosteren anlagsmalar.

3. VAZGECILEN ALACAKLAR

3.1. Vazgecilen Alacaklar Tanim

Vazgegilen alacaklara iligkin diizenlemeler V.U.K.’nun 324. maddesinde yer verilmistir.
Vazgecilen alacaklar, konkordato ve sulh yoluyla alinmasindan vazgecilen alacaklar icermektedir. Bu
alacaklar aslinda bir nev’i degersiz alacaklardir. V.U.K.’nda bu tiir alacaklarin ayr1 bir madde ile ayrica
diizenlenmis olmasinin temel nedeni, bu tiir alacaklarda bor¢lu yoniinden uygulanmasi istenen islemin
belirlenmesi amacidir. Ciinkii, V.U.K.’nun 325’nci maddesinde “Konkordato veya sulh yoluyla
alinmasindan vazgecilen alacaklar” olarak tamimlanan alacaklarin esasen, konkordato ve sulh
anlasmasinin dayandigi belgelerin “kanaat verici vesika” olmalar1 nedeniyle 322’nci maddeye gore
degersiz alacaklar olarak degerlenmesi miimkiindiir.

Ancak, yukarida da deginildigi gibi, kanun koyucu bu iki tiir (konkordato ve sulh yolu ile
vazgegilen) alacaklarin borglusu yoniinden o6zel bir diizenleme yapmak geregini duymus ve ayr bir
madde ihdas etmistir (Sevig, 1993:4). Bu maddenin alacakli isletme (alacakiarin degerlemesi)
yoniinden ifade ettigi anlam; bir alacagin vazgegilen alacak olarak degerlenip zarar kaydedilebilmesi
icin bir alacaktan sadece konkordato veya sulh yoluyla (alacakli ve bor¢lunun serbest irade beyanlarina
uygun bir anlagmaya varmalariyla) vazgegilmesi gerektigidir. Ornegin tek tarafli beyanla alacaktan
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vazgecildigini bildiren belgeye dayanilarak, bu alacagin vazgegilen alacak (degersiz alacak) olarak
degerlenmesi, diger bir deyimle zarar kaydi olanaksizdir.

Vazgecilen alacaklarda da degersiz alacaklara iliskin esaslar gecerlidir. Ornegin; vazgecilen
alacagin zarar kaydedilecegi donem; alacaktan vazgegildigi, diger bir deyimle, alacagin degersiz hale
geldigi konkordato ve sulh anlagmasina varildigi dénemdir. Bu dénemde zarar kaydedilmeyen
vazgecilen alacak daha sonraki yillarda matrahtan indirilemez. Madde metninde yer alan, sulh yoluyla
alinmasindan vazgegilen alacak kavrami uygulamada tereddiitlere neden olmaktadir. Resmi-Tenzilat
konkordatosu sonucu alacaklilar bor¢luya karsi1 alacaklarinin belli bir yiizdesinden feragat ederler ve
borglu, bor¢larinin konkordatoda kabul edilen kismini 6demekle bor¢larinin tamamindan kurtulur. Buna
gore, konkordato sonucu alacaklarin borgludan olan alacaklar iki kisma ayrilmaktadir.

- Tahsilinden vazgegilen (feragat edilen) alacak kismi,
- Tabhsil edilen alacak kism

Konkordato sonucu alinmasindan vazgegilen alacaklar, alacakli agisindan degersiz alacaktir.
V.U.K.’nen 322 maddesinde, kazai bir hilkkme veya kanaat verici bir vesikaya gore tahsiline artik imkan
kalmayan alacaklar degersiz alacak olarak nitelendirilmekte ve bu alacaklarin mukayyet degerleriyle
zarar olarak kaydedilecekleri belirtilmektedir. Konkordato anlagmasinin belirtilen maddede gegen
“kanaat verici vesika” kapsamina girecegi konusunda uygulamada goriis birligi vardir. Bu durumda,
konkordato sonucu tahsilinden vazgegilen alacak kismi alacaklilar agisindan “degersiz alacak’tir.
Alacagin bu kismi mukayyet degeriyle zarar olarak sonug hesaplarina intikal ettirilir. S6z konusu alacak
daha once icra veya iflas sathasina intikal etmis ve bu nedenle de karsilik ayrilmigsa, konkordatonun
kesinlesmesi iizerine karsilik hesaplar iptal edilerek, alacak dogrudan zarar olarak kaydedilmelidir.
Konkordato sonucu tahsil edilen (veya edilecek olan) alacak kismi (veya kisimlart) ise normal bir alacak
gibi isleme tabi tutulacaktir. Bu alacagin herhangi bir sekilde karsilik hesaplarina intikal ettirilmesi veya
dogrudan zarar olarak kaydedilmesi s6z konusu degildir. Bu alacaga iliskin olarak daha once bir icra
veya iflas takibine baslanmis ve bu nedenle alacaga iliskin bir karsilik ayrilmis olabilir. Konkordatonun
kesinlesmesiyle birlikte s6z konusu karsiligin iptal edilerek gelir olarak kaydedilmesi gerekmektedir.

Vade Konkordatosunda alacak tam olarak tahsil edileceginden alacag: iliskin herhangi bir
karsilik ayrilmasi veya alacagin dogrudan zarar olarak kaydedilmesi miimkiin degildir. Borglu ile
alacaklilar arasinda yapilan bir konkordatoyla, bor¢luya vade taninir. Bu sekilde yapilan konkordato,
“vade konkordatosu”dur. Bu konkordatoda alacaklilarin vazgectigi herhangi bir alacak kismi yoktur.
Alacaklilar, alacaklarinin tamamunt ileriki bir tarihte (kendilerinin bor¢luya tamdiklar: vadede) tahsil
edeceklerdir. Bu nedenle alacaklilar tarafindan gerek alacaklarina iliskin karsilik ayrilmasi, gerekse
alacaklarin dogrudan zarar kaydi miimkiin degildir.

Konkordato sonucu alacaklilar tarafindan feragat edilen alacak kisimlari, borglu agisindan
vazgecilen alacak hiikmiindedir. Tenzilat konkordatosu sonucu alacaklilar alacaklarinin bir kisminin
tahsilinden vazge¢cmekle, borgluda tahsilinden vazgegilen alacak kisimlari kadar bor¢ Odeme
yikimliliigiinden kurtulmaktadir. Alacaklilarca tahsilinden vazgegilen bu kismi bor¢lunun
defterlerinde 6zel bir karsilik hesabina alinacak ve bu hesabin muhteviyati alacaktan vazgegildigi yilin
sonundan baslayarak {i¢ yil i¢cinde zararla itfa olunmadig: takdirde kar hesabina nakledilecektir. Buna
gore, bor¢lu alacaklilarca tahsilinden vazgecilen alacak kisimlarini bu maddeye gore isleme tabi
tutulacaktir. Vazgegilen alacaklarin borglu yoniinden karar alinmasi bakimindan bekleme siiresi, normal
olarak ii¢ y1l olmakla birlikte, daha 6nce isin terki, 6liim, kurumlarda devir hallerinde, 6liim veya devir
tarihinde ii¢ y1llik siireye bakilmaksizin 6liim veya devir tarihinde kara intikal ettirilir.

4. SUPHELI TiCARI ALACAK AYRILMASI VE TAMAMININ TAHSILINE ILISKIN
ORNEKLER

4.1. Siipheli Ticari Alacak Ayrilmasi ve Sonraki Donemde Tahsil Edilmesi

Ornek 1: Bir isletme 01/03/2018 tarihinde K.D.V. dahil 2.000 TL.’ye A malindan 200 adet
satmigtir. Karsiliginda 2.000 TL.’lik alacak senedi almistir. 30/06/2018 tarihinde yapilan protestoya
veya yazi ile iki defa istenilmesine ragmen borg tahsil edilememis ve alacak mahkemeye intikal
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ettirilmistir. Alacak siipheli duruma diistiiglinden tamamu tizerinden 31/12/2018’de karsilik ayrilmusgtir.
Karsilik ayrilan bu alacagin tamami 10.03.2019°de tahsil edilmistir. Yevmiye kayitlar1 su sekilde
olacaktir.

———————————————— 01/03/2018
121 ALACAK SENETLERI 2.000

391 HESAPLANAN K.D.V. 360

600 YURTICI SATISLAR 1.640
200 adet A.mal satis
---------------- 30/06/2018
770 GENEL YONETIM GIDERLERI 22.9

770.00.01 Damga Pulu 0.5

770.00.02 Basvuru Harc1 10.4

770.00.03 Pesin Harg 10

770.00.04 Vekalet Harci 2

100 KASA 22.9
2.000 TL..lik alacak senedinin protesto-mahkeme masrafi
30/06/2018 ------------------
128 SUPHELI TICARI ALACAKLAR 2.000

121 ALACAK SENETLERI 2.000
2.000 TL.lik alacak senedinin siipheli ~ duruma diismesi
—————————————————— 31/12/2018
654 KARSILIK GIDERLERI (-) 2.000

654.01 Stipheli Tic.Al. Kars.Gid.

129 SUP. TIC. AL. KARS. (9 2.000
2.000 TL. lik alacak senedine karsilik ayriimast
------------------ 10/03/2019
100 KASA 2.000

128 SUPHELI TiC. ALACAKLAR 2.000
Stipheli duruma diisen ticari alacagin tahsili
---------------- 10/03/2019 ----------m-mmmmmmeem
129 SUPHELI TiC. ALACAK.KARS. (-) 2.000

644 KONUSU KALM.KARSILIKLAR (-) 2.000
Zararin ger¢eklesmemesi nedeniyle

100 KASA 22.9
679 DIGER OL. DISI GELIR VE KARLAR  22.9
Protesto edilen senet masraflarinin alici tarafindan iadesi

4.2. Siipheli Ticari Alacak Ayrilmasi ve Tahsilinin imkansiz Olmasina iliskin Ornek (Aciz
Belgesi Alinmasi Durumu)

Ornek 2: X Isletmesinin alacak senetlerinden 400 TL. lik kismi 15.02.2018’de siipheli duruma
diismiis tamam iizerinden 31.12.2018’de karsilik ayrilmigtir. Ancak karsilik ayrilan bu alacagin
20.04.2019°da mahkeme kararma gore tahsiline imkan kalmamistir. Yevmiye kayitlart su sekilde
yapilacaktir (Ataman ve Akgiil, 2001:374).

---------------- 15/02/2018
128 SUPHELI TICARI ALACAKLAR 400

121 ALACAK SENETLERI 400
400 TL.. lik alacak senedinin siipheli duruma diismesi
---------------- 31/12/2018

654 KARSILIK GIDERLERI (-) 400
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654.01 Sip.Tic.Alac.Kars.Gid.
129 SUPHELI TIC.ALACAK. KARS.(-) 400
400 TL.lik alacak senedine karsilik ayrilmast

129 SUP. TIC.ALACAK.. KARS.(-) 400
128 SUPHELI TIC.ALACAKLAR 400
Stipheli alacagin tahsilinin imkansizlasmast

4.3. Gerceklesen zararim ayrilan karsihiklardan fazla olmasi haline Iliskin Ornek

Ornek 3: Y Isletmesinin senetli alacaklarindan 1.000 TL. lik kism1 15.07.2018’de siipheli
duruma diismiis ve siipheli alacak icin 31.12.2018’de 800 TL. lik karsilik ayrilmistir. 01.04.2019°da
dava kaybedildigi i¢in alacagin tahsili imkansiz hale gelmistir. Verilen bu bilgilere gore yevmiye
kayitlart su sekilde yapilacaktir (Ataman, 2013:375).

———————————————— 15/07/2018 -----------m-mmmmm--
128 SUPHELI TiC.ALACAKLAR 1.000

121 ALACAK SENETLERI 1.000
1.000 TL.lik alacagn siipheli duruma diismesi nedeniyle
———————————————— 31/12/2018
654 KARSILIK GIDERLERI (-) 800

654.01 Siip.Tic.Alacaklar Kars.Giderleri

129 SUP.TIC.ALACAKLAR KARS.(-) 800
1.000 TL.lik senetli alacaga karsilik ayriimast
--------------- 01/04/2019
129 SUP. TIC. ALACAKLAR KARS.(-) 800
681 ONCEKI DONEM GIDER VE ZARARLARI 200

128 SUPHELI TICARI ALACAKLAR 1.000
Gergeklesen zararin ayrilan karsiliktan fazla Olmasi sebebiyle yapilan kayit

/
4.4. Alacaklardan daha once diisiilen, karsilik ayrilan ticari alacagin mahkeme karariyla
imkénsiz hale gelmesi ile ilgili 6rnek

Ornek 4: Onceki donem tahsili siipheli ticari alacaklar hesabina alinan 4.900 TL.’lik alacak icin
ayni miktarda karsilik ayrilmis bulunmaktadir. S6z konusu alacak i¢in 75 TL’lik takip gideri yapilmstir.
Alacak davasi isletmenin aleyhine sonuglanmis ve davanin kaybedilmesi dolayisiyla 180 TL’lik
avukatlik ticreti 6demistir (Giines vd.,2010:110).

Takip gideri 6demesi

/
128 SUPHELI TIC.ALACAKLAR 75
100 KASA 75
/
Alacagin Degersiz Hale Gelmesi ile ilgili Kayit

129 SUP.TIC.ALACAKLAR KARS.(-) 4.900
659 DIGER OLAGAN GIDER VE ZARARLAR 75
128 SUP.TIC.ALACAKLAR 4.975

Avukatlik ticretinin 6denmesinin kaydi
/
659 DIGER OLAGAN GIDER VE ZARARLAR 180
100 KASA 180
/
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4.5. Alacaklardan daha 6nce diisiilen, karsilik ayrilan ticari alacagin mahkeme karariyla
imkansiz hale gelmesi ve bir iist mahkemeye basvurarak alacagin bir sonraki donemde tahsiline
iliskin 6rnek

Ornek 5: 7 Tsletmesinin senetli alacaklarmdan 2.500 TL. lik kismi1 20.08.2018’de dava sathasina
giren siipheli alacagin 31.12.2017’de tamami {izerinden karsilik ayrilmustir. 01.03.2018’de dava
kaybedildigi i¢in alacagin tahsili imkansiz hale gelmistir. Ancak isletme bir {ist mahkemeye bagvurmus,
mahkeme alacagin isletmeye 6denmesine 10.01.2019 tarihinde karar vermis ve bor¢lu anilan tarihte
borcunu 6demistir.

---------------- 20/08/2017
128 SUPHELI TIC.ALACAKLAR 2.500

121 ALACAK SENETLERI 2.500
2.500 TL..lik alacak senedinin siipheli duruma diismesi
---------------- 31/12/2017
654 KARSILIK GIDERLERI (-) 2.500

654.01 Siip.Tic.Alacaklar Kars.Gid.

129 SUP. TIC.ALACAKLAR KARS.(-) 2.500
2500 TL.lik alacak senedine karsilik ayriimasi
————————————————— 01/03/2018
129 SUP.TIC.ALACAKLAR KARS.(-) 2.500

128 SUP.TIC.ALACAKLAR 2.500
Stipheli alacagin tahsilinin imkansizlasmasi nedeniyle
---------------- 10/01/2019
100 KASA 2.500

671 ONCEKI DON.GEL. VE KARLARI 2.500
Stipheli alacagin tahsili
/

Ornek 6: Meltem A.S. (A). A.S.’ye 40.000 TL. bor¢lu bulunmaktadir. (A) A.S. Meltem A.S.’nin
borcunu zamaninda ddememesi tizerine 25.01.2018 tarihinde icra takibine bagvurmus ve ayn1 alacak
icinde 31.12.2018 tarihinde karsilik ayirmis ve gider olarak sonug hesaplarma intikal ettirmistir. icra
takibi devam ederken bor¢lu Meltem A.S. 10.10.2018 tarihinde icra tetkik merciine basvuruda
bulunarak konkordato teklif etmistir. Konkordato siireci bu sekilde islemeye baslamis ve 10.02.2019
tarihinde konkordato karar1 kesinlesmistir. Konkordato anlasmasinda, Meltem A.S. borcunun %50’sini
O0demek suretiyle bor¢larindan kurtulacagi hususu yer almistir. Bu durumda (A) A.S.nin k6z konusu
alacagna iliskin olarak vergisel anlamda yapmalar1 gereken islem asagidaki gibi olmalidir;

(A) A.S. alacagin tamamu i¢in 31.12.2018 tarihinde karsilik ayirmistir. Konkordato anlagmast
ise 10.02.2019 tarihinde kesinlesmistir. Bu anlagsmaya gore (A) A.S. alacagi olan 40.000 TL. tutarindaki
alacagiin 20.000 TL.’nden vazge¢mis, kalan 20.000 TL. ni ise tahsil etmistir.

Alacaginin tamamu igin 31.12.2018 tarihinde karsilik ayirmis ve gider olarak kaydetmistir.
Konkordato anlagmasi ise 10.02.2019 tarihinde kesinlegmistir. Bu anlagmaya gore (A) A.S. Meltem
A.S.nden olan 40.000 TL. tutarindaki alacaginin 20.000 TL.’nden vazge¢mis, kalan 20.000 TL.’ni
ileriki tarihlerde tahsil edilecektir. Bu durumda (A) A.S.’nin

- Alacagin tamami i¢in ayrilan 40.000 TL. tutarindaki karsilik iptal edilmeli ve gelir olarak
kaydedilmelidir.

- Alacagin vazgecilen kismi olan 20.000 TL. “degersiz alacak” haline geldiginden dogrudan
gider olarak kaydedilmelidir.

(A) A.S’ nin bu islemlere iliskin olarak yapmasi gereken muhasebe kayitlart su sekilde
olmalidir.

Siipheli hale gelen alacaga iliskin olarak karsilik ayrilmasi kayitlar
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----- 25/01/2018
128 SUPHELI TICARI ALACAKLAR 40.000
120 ALICILAR 40.000
----- 31/12/2018
654 KARSILIK GIDERLERT 40.000
129 SUP. TIiC. ALACAK KARS. 40.000
--------------------------- 31/12/2018
690 DONEM KAR VEYA ZARARI 40.000
654 KARSILIK GIDERLERI 40.000
_____ S

Alacagin bir kisminin degersiz alacak haline gelmesinde yapilan muhasebe kayitlari

25/01/2018
120 ALICILAR 40.000

128 SUPHELI TICARI ALACAKLAR 40.000
10/02/2019 --
129 SUPHELI TICARI ALACAKLAR 40.000

644 KONUSU KALMAYAN KARSILIKLAR 40.000
10/02/2019
689 DIGER OLAGANDISI GID.VE ZAR. 20.000

120 ALICILAR 20.000
31/12/2019
644 KONUSU KAL.KARSILIKLAR 40.000

690 DONEM KAR VEYA ZARARI 40.000
31/12/2019
690 DONEM KAR VEYA ZARARI 20.000

689 DIGER OLAGANDISI GID.VE ZAR. 20.000

Ornek 7: X A.S. miisterilerinden (Z) Ltd.Sti’nden olan 35.000 TL. senetsiz alacaginin yarisini
05/12/2015 tarihinde konkordato yolu ile talep etmekten vazgegmistir (Karakis, 2004:109).

X A.S.’nin muhasebe kayitlar1 soyledir.

05.12.2015 -
689 DIGER OLAGANDISI GID.VE ZAR. 17.500

120 ALICILAR 17.500
Konkordato yolu ile (Z) Ltd.Sti.den vazgecilen Alacaga iliskin kayt.

(Z) Ltd.Sti.’nin muhasebe kaydi ise sdyle olur.
05/12/2015
320 SATICILAR 17.500

549 OZEL FONLAR 17.500

(Z) Ltd. Sti. konkordatosu kesinlestigi alacagin vazgecilen alacak haline geldigi tarihi takip eden
ii¢ y1l i¢inde bu tutar zararla mahsup edilmez ise, tiglincii yilin sonunda tutarin donem matrahina ilave
edilmesi gerekmektedir.

31/12/2018---------==-=-=-=-=
549 OZEL FONLAR 17.500
679 DIG OLAGANDISI GEL.VE KAR. 17.500
Zararla mahsup edilmeyen vazgecilen borca Iliskin gelir kaydi
----- 31.12.2018 --
679 DIGER OLAGANDISI GEL.VE KAR. 17.500

690 DONEM KAR VEYA ZARARI 17.500
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Donem Kar-Zararina intikal kaydi

SONUC

Calismamizin amaci1 uygulamada siipheli alacak karsilig1 ayrilmasiyla ilgili ortaya ¢ikabilecek
cesitli sorunlara ¢6ziim bulmakta yardime1 olabilmektir. Stipheli alacak karsiligi ayrilmasinda, alacagin
degersiz hale gelmesinde mutlaka kanuni sartlarin varligi aranmalidir. Sermaye piyasasi uyarinca
siipheli hale gelen alacaklarin biiyiik bir kism1 VUK ’ya gore siipheli alacak sayllmamaktadir. Bu sebeple
VUK’ya gore siipheli oldugu kabul edilmeyen alacaklar icin ayrilan karsiliklarin vergi matrahinin
tespitinde donem kazancina eklenmesi gerekmektedir. Aksi takdirde, vergi matrahi eksik beyan edilmis
ve eksik tahakkuk ettirilmis olacagindan vergi kaybi meydana gelmis olacak ve miikellefler cezai
yaptirimla karsi karsiya kalacaklardir. Bu nedenle siipheli ticari alacaklar karsiligi ayrilmasi
durumlarinda olayin gercekligi ve kanuni sartlarin varligi arastirilmalidir ve hatali uygulamalara yer
verilmemelidir. Kayitlarin diizglin ve dogru tutulmasiyla diizenlemelerin 6ngdrdiigii amaglara
ulasilmasi saglanacaktir.
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