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KAVRAMSAL ACIDAN TERORE BiR NEDEN OLARAK NEO-
ORYANTALIZM

NEO-ORIENTALISM AS A CAUSE OF TERROR CONCEPTUALLY

| Ekin Deniz UYGUN!, Selim KANAT?, Muharrem GURKAYNAK® |

0z: Politik bir ara¢ olarak terdriin
kullanimi yeni degildir. Tarih boyunca terdriin
varligindan s6z etmek miimkiindiir. Ancak 21. ytlizyil
ile terdr kiiresel capta bir doniisim gecirmis ve
giivenlik meselelerinde ilk siralarda yer almistir. Bu
hususta terdr caligmalari hiz kazanmig ve terorii
ortaya ¢ikaran faktorler lizerinde c¢ok daha fazla
yogunlagilmistir. Bilhassa Dogu ve Bati ekseninde
var olan terdr politik, ekonomik, sosyolojik birgok
nedenle ya da bu nedenlerin birlesimiyle ortaya
¢ikmis olabilmektedir. Ayni zamanda terdriin ortaya
cikisinda veya desteklenmesinde dolayli ya da
dogrudan sekilde Dogu ve Bati’nin birbirini algilay1s
sekli de etkin olmustur. 20. ve 21 yiizyildan itibaren
galip Bati, oryantalist perspektifini bir adim ileri
tagimis ve kiiresellesme ile birlikte neo-oryantalizmi
olusturmustur. Boylelikle egemen Bati tiim kiireye
kendi degerlerini ihrag etmeye gayret gostermistir.
Ancak Dogu’nun 6zii anlagilmadan ve hesaba
katilmadan kurulan bu neo-oryantalist etkilesim
Dogu tarafindan kendi kdltiir ve varligina bir tehdit
olarak algilanabilmektedir. Bu ¢alisma dogrultusunda
bu algilama bi¢iminin terdre destek verdigi ya da
terdriin olusumuna katki sagladigi anlagilmistir.

Anahtar Kelimeler : Teror, Terorizm, Kavram,
Neo-Oryantalizm, Dogu, Ban, Kiiresellesme.

ABSTRACT: Use of terror as a political
tool is not new. It is possible to talk about the
existence of terrorism throughout history. However,
with the 2Ist century, terrorism has undergone a
global transformation and has acquired a new place
in security agenda. Thus, terrorism studies have
gained a momentum and much more focused on the
factors those reinforce terrorism. Terrorism which
come out of East and West periphery, emerged many
political, economic and sociological reasons or a mix
of these reasons. Besides the perception of East and
West could effect to each other directly or indirectly
in the process of emergence or assist to terrorism.
Since the 20th and 21st centuries, West which is the
winner of Cold War move orientalist perspective
oforward and created neo-orientalism with the using
globalization. In this way, the hegemon West has
tried to make an effort in order to export its own
values to whole globe. But, the neo-orientalist
interaction between East and West which was
established without understanding the essence of East
may be in sight as a threat against culture of East.
With this study, it has been understood that this
perception style that emerges between East and West,
serves or contributes to terrorism directly or
inderectly.
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EXTENDED SUMMARY

Research Problem

The aim of this study is to analyze the factors which find out terrorism summing them up under certain
groups. In this way, it is thought that the factors affecting terrorism can be understood in a simpler way. On the
other hand, understanding the relationship between the West and the East will lead to easier understanding of the
motivations that reveal or develop terrorism. In this direction, we think that the study will shed light on the
explanation of the neo-orientalist perspective, the effect of this perspective on terrorism and studies on this issue.

Research Questions

Terrorism and terrorism studies in academic writings are a very popular and studied field. A lot of
research has been done from the conceptual definition of terrorism to the factors that cause terrorism and the
motivations of terrorized groups. The research question of this study was primarily to examine the factors that
contribute to terrorism in a conceptual sense or play an active role in its formation. In this context, the factors
that contributed to the formation or development of terrorism were examined. On the other hand, besides the
factors affecting terrorism in the literature, whether neo-orientalism affects the emergence or development of
terrorism as a source constitutes the research question of the study.

Literature Review

In the study, first of all, the factors that reveal terrorism or affect the formation of terrorism are
examined in the literature review. In this context, Wilkonson made the conceptual definition of terrorism in his
"Political Terrorism" and Martin analyzed the concept of terrorism and the factors that cause terrorism in his
"Understanding Terrorism: Challanges, Perspectives and Issues". Lia & skjolberg examined the reasons for the
emergence of terrorism in their study “Causes of Terrorism: an Expanded and Updated Review of the
Literature”. In addition, within the scope of the research question of the study, studies on orientalism were made.
As Said stated in his article "Orientalism" and his work "Orientalism", the perceptions between west and east
were analyzed. Within the scope of the research question of the study, samiei “Neo-orientalism? In his work The
Relationship Between the West and Islam in Our Globalized World, neo-orientalism is explored in western and
Islamic perspectives. In addition, the sociology and psychology literature was also reviewed. In this context,
Huntington's and Foucault's works were examined and in addition, the article "The Staircase to Terrorism"
written by Moghaddam was analyzed.

Methodology

Qualitative data collection methods were used in this study. In this study, which benefited
from the basic sources of psychology and sociology, especially international relations, the results
obtained by drawing a concept road map after the conceptual analysis were summarized.

Results and Conclusions

As a result, two research questions were answered in the study. The first of these is the factors that
emerge as a source of terrorism. These factors are; divided into political, economic and sociological. Secondly, in
the conceptually, neo-orientalism exists as an additional source that reveals terrorism or ensures the development
of terrorism. In this study, it has been concluded that the West's imposition of its own culture and lifestyle to the
East, using a neo-orientalist perspective and using globalization, is perceived as a threat by the East. On the other
hand, it has been concluded that terrorism may occur as a reaction in addition to other factors.
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1. GIRIS

Tarih boyunca Dogu ve Bati arasinda catigsmalar ortaya c¢ikmis ve diinya siyasetinde bu
catismalar bir¢ok olaya yon vermistir. Bilhassa 11 Eyliil saldirilarindan sonra Dogu ve Bati arasindaki
miicadele teror ile bagdasmis ve teroér bir miicadele bi¢imi olarak da sahneye daha etkin bigimde
cikmustir. Teror ¢alismalarinin artis yasadigi 21. yiizyilda terdriin kaynak ve etkilerine iliskin bir¢ok
calisma yapilmistir. Bahsedilen ¢alismalarda terériin ekonomik, politik, sosyal sebeplerine deginilmis
bunlarin yani sira din, kiiresellesme, egitim, dogal afetler, uluslararasi iliskiler gibi konular da terdrii
gelistirici unsurlar olarak incelenmistir. Bu ¢alismada yukarida sayilan ve terdre direkt ya da dolaylh
yoldan etki eden faktdrlerin ve ayn1 zamanda 11 Eyliil saldirisindan sonra ortaya ¢ikan neo-

oryantalizm kavraminin terdre bir motivasyon sunup sunmadigi incelenmistir.

Teroriin kaynaklart hususunda yapilan arastirmalar sonucunda terdriin kapsami, gelisimi,
kaynaklar1 ve motivasyonlar1 ile ilgili bir¢ok caligmaya ulagilmigsa da neo-oryantalizm ve terorii ayni
cat1 altinda birlestiren oldukca az calisma yapildig: tespit edilmistir. Ornegin uluslararas: literatiirde
Wilkinson (1974) teroriin tanimi, kapsami ve kokeni “Political Terorism” eserinde incelenmistir.
Benzer sekilde Martin(2010) “Understanding Terrorism: Challanges, Perspectives and Issues” adli
eserinde terdriin tanimini, motivasyonu ve tiirevlerini izah etmistir. Ote yandan Schmid (1992),
Gotchev (2006), Voski (2016) gibi akademisyenler terorii ortaya cikaran ya da terdriin gelisimini
destekleyen farkli baslik ve kavramlar iizerinde durmuslardir. Samiei (2010) “Neo-Orientalism? The
relationship between the West and Islam in our globalised World” isimli makalesinde Bat1 ve Islam
diinyas1 arasindaki neo-oryantalist perspektifi incelemis, Veldhuis & Staun (2009) “Islamist
Radicalisation: A Root Cause Model” isimli calismasinda radikal Islamci terdrii ortaya ¢ikaran
etkenleri arastirmig ve Barber (1996) “Jihad vs. McWorld” ¢aligmasinda kiiresellesme ekseninde Dogu

ve Bat1 arasindaki ¢atismay1 analiz etmistir.

Bu caligma ulusal ve uluslararasi literatiire neo-oryantalizm ve teroriin iliskisini inceleyerek
katki sunmay1 amacglamis ve bu amag¢ dogrultusunda neo-oryantalizmin terére bir kaynak olup
olmadigr sorusuna yonelmistir. Caligmanin arastirma sorusu kavramsal anlamda neo-oryantalizmin
terére olusum ya da gelisim siireclerinde katki verip vermediginin incelenmesidir. Caligmanin alt
sorusu ise aragtirma sorusuna katki sunacak sekilde kavramsal anlamda terorii doguran unsurlarin
neler oldugudur. Bu sorulara aranan cevapta nitel veri toplama yontemleri kullanilmis ve uluslararasi
iligkiler basta olmak {izere, psikoloji ve sosyoloji temel kaynaklarina ulagilmig, kavramsal anlamda
yapilan incelemeden sonra kavram yol haritasi ¢ikarilarak 6zetlenmistir. Calismada sonug olarak ise
kavramsal anlamda neo-oryantalist goriis ve uygulamalarin terdriin ortaya ¢ikmasi yahut gelismesinde
bir motivasyon kaynagi olarak ortaya ¢iktig1 ve bu dogrultuda kavramsal anlamda neo-oryantalizmin
terériin ortaya ¢ikmasinda bir neden oldugu anlagilmistir. Calisma dahilinde 6ncelikle terdriin kisa bir

kavramsal agiklamasi yapilmis daha sonrasinda neo-oryantalizmin terdre bir kaynak olarak etki edip
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etmediginin anlagilmasi i¢in giincel literatiirdeki terore kaynaklik eden faktorler incelenmistir. Daha
sonrasinda neo-oryantalizme kaynaklik eden oryantalist goriis incelenmis ve disiplinlerarast bir
inceleme ile neo-oryantalizm ve teror arasindaki iligki analiz edilmeye caligilmistir. Bu dogrultuda
teroér ve oryantalizm arasindaki neden-sonug iliskisinin incelenmesi igin ilk dnce terdriin kavramsal

izahimin yapilmasi gerekli goriilmiistiir.
2. KAVRAMSAL ANLAMDA TERORIZM

Birgok aragtirmaci ve akademisyen terorizmin Dogu’daki varligi iizerinde calisma ve
arastirma yapmis ve terOrizmi ortaya ¢ikaran kaynagi sorgulamistir. BoOylelikle zaman igerisinde
“Terdroloji” (Terrorology) etkin ve popiiler bir ¢alisma alam haline gelmistir. Ote yandan akademik
bir ¢aligma alan1 olmasinin yani sira, bu bilim, ideolojik bir miicadele alani ve politik bir propaganda
alan1 haline de gelmistir (Mohammad, 2005, s. 104). Terorolji calisma alanin olmasina karsin bu
calismanin hazirlandig1 zaman igerisinde dahi teroriin tiim devletlerce ortak bir tanimindan bahsetmek
miimkiin degildir. Bu kapsamda devletler tarafindan bugiine kadar degiskenlik iceren bir¢ok tanim
kullanilmistir (Martin, 2010, s. 36). Bu sebepten, terérizmin tanimlamasi i¢in yogun bir entelektiiel
caba sarf edilmis ve terdrizmin 100’den fazla ve farkli tammindan bahsetmek miimkiin olmustur. Oyle
ki, Ingiltere’de, Almanya’da ya da ABD’de birbirine benzemeyen farkli terér tanimlar1 mevcuttur

(Martin, 2010, s. 41-43).

Terorizmin ya da insan dldiirmenin yalnizca bir kaynagi olmadig1 gibi devletlerin propaganda
amaci ile kullandiklar1 uluslararasi teror kavraminin da yalnizca bir tane sebebi yoktur. Bu noktada
terérizmin farkli seviyelerinden bahsetmek miimkiindiir. Mikro diizeyde ekonomik sebepler; yoksulluk
ya da esitsizlik teroér eylemlerini ortaya g¢ikarabilecekken, daha makro diizeyde uluslararasi terérizmi
doguracak temel etkenler; psikolojik, ekonomik, sosyolojik ya da siyasi temellere dayali kiiresellesme
ve din igerisinde kaynak ya da etki edici faktorler bulabilmektedir. Ayn1 zamanda iki farkli diizeyde de
terér faaliyetlerini ortaya c¢ikarabilecek potansiyele sahip faktorler birbirileriyle baglantilidir
(Richardson, 2006, s. 40-41). Bu g¢alismada terdrii ortaya c¢ikaracak politik, ekonomik ve sosyal

faktorler somut faktorler, oryantalizm ise soyut bir faktor olarak incelenmistir.
3. TERORU ORTAYA CIKARAN FAKTORLER

Bu calismada terorii ortaya c¢ikaran faktorler sirasiyla ekonomik, politik ve sosyal faktorler
olarak incelenmeye ¢alisilmistir. Bu faktorler terdrii olusturan somut faktorler olarak kabul edilmis ve
ayn1 zamanda terorii destekleyici ve hizlandirict olarak goriilen; din, kiiresellesme, yoksulluk gibi
hususlar bu basliklarda incelenmistir. Calismanin iddiasinin merkezinde yer alan oryantalizm ise

terére etki eden soyut bir faktor olarak bir sonraki béliimde agiklanacaktir.
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3.1. Ekonomik Faktorler

Terorizmi etkileyen ekonomik faktdrlere yonelik akademik birgok arastirma yapilmis en
popiiler ekonomik etkenlerden biri yoksulluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Insanlar belirli kaynak ve
firsatlardan mahrum kaldiklarinda iclerinde darginlik ve dfke olusmaktadir. Insanlar, bu olusan 6fke
ve darginlikla beraber terdr gibi radikal faaliyetlere katilarak yoksun bulunduklar kaynak ve firsatlari
talep ettiklerini gdsterme cabasina girerler ve bunu siddet kullanarak gerceklestirmeye caligirlar. Bu
hususta Moghaddam (2005, s.163) her yil benzer haksizliklara ugrayan insanlarin magduriyetlerini
gidermek i¢in terdr gibi radikal yollarda dahil olmak iizere alternatif yollar da ilerlemek i¢in motive
oldugunu séylemistir.Nitekim Tim Krieger ve Daniel Meierrieks’in 2016 yilinda yapmis oldugu bir
calismada yoksulluk ve gelir adaletsizliginin dogrudan ya da dolayli olarak terérii ortaya ¢ikardig
ortaya konulmustur. Bu kapsamda bahsi gecen ¢alismada gelir esitsizligi ve yoksulluk ile terdriin

ortaya ¢ikisi arasinda korelatif bir iliski tespit edilmistir (Krieger & Meierrieks, 2016).

Yoksullugun terorii ortaya c¢ikarict etkisi diisiiniildiigiinde yoksullugu ortaya c¢ikaran
faktorlerin dolayli olarak terére neden olabilecegi ya da katki saglayici bir faktorler olarak
degerlendirilebilecegi diisiiniilmektedir. Ornegin Berrebi ve Ostwald’a gore (2011) 2010 yilinda
Pakistan’da yasanan durum kapsaminda dogal afetlerin bir yandan toplum igerisinde gerginlik ve
sikint1 yarattig1 diger yandan ise yoksullugu arttirarak terére katki sagladigi diistiniilmektedir (Berrebi
& Ostwald, 2011). Yoksullugu ortaya ¢ikarabilecek ve teror dolayli olarak etkileyebilecek baska bir
faktor ise Choi ve Luo’ye (2013) gore ekonomik yaptirimlardir. Bir devletin digerine uyguladig
ekonomik yaptirimlar uygulanan devletin ekonomisini olumsuz sekilde etkilemekte ve bu durumda
iilke i¢inde degisen ekonomik yapi terdre dolayli yoldan katki saglayabilmektedir. Ote yandan
hiikiimetlerin basarisiz oldugu iklim degisikligi, iklim krizi ve su krizi gibi kimi konularda olusabilen
kithk durumu {ilke igerisindeki ekonomik yapiyr degistirerek terdre destek saglayabilmektedir
(Ackerman, 2008, s. 74). Bu konuda Suriye’de 2011 yilinda baslayan i¢ savasin tetikleyicilerinden biri
de bolgede yasanan iklim ve su krizine bagli yoksulluk oldugu iddia edilmektedir (Gleick, 2014;
Voski, 2016). Sonug olarak insanlar1 fakirlestiren ve yoksulluga siiriikleyen birgok faktoriin, insanlarin
psikolojileri, yasam tarzlari, devletlerin politikalari ya da kararlar ile birlikte terér eylemlerini ve terér

gruplarimi destekledigi sdylenebilmektedir.

Ote yandan ekonomik anlamda kiiresellesme terdre etki eden ve hizlandirici bir faktdr olarak
degerlendirilmektedir. Kiiresellesme, teroriin daha kolay organize olmasini, daha kolay finans kaynagi
bulabilmesini ve taktik ve aktivitelerini daha ustaca hazirlamasima dolayli olarak firsat vermektedir
(Gotchev, 2006, s. 103-104). Kiiresellesme Kkarsitlar1 tarafindan belirtildigi {izere kiiresellesme,
yalnizca kiiresel kapitalizmin ve emperyalizmin bir kilifi olarak goriilmektedir. Kiiresellesme diinya
capindaki egilimleri tammmlamak ve agiklamak i¢in ekonomik bir paradigma olarak sunulsa da belirli

olaylarm etkilesimini yansitan politik bir proje olarak yorumlanabilir. Bu perspektiften bakildiginda
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kiiresellesme emperyalizmin iktidar miicadelelerini akla getiren ve gliliilerin uluslararasi
hegemonyasini, bu nedenle bir dizi ¢atismayi, olusturma potansiyeline sahip yeni bir fenomen olarak
tamimlanmaktadir. Bu kapsamda kiiresellesme kapitalizmin bir uzantis1 olarak goriilmekte ve uluslarin
arasinda esitsizlikleri ve sosyal kutuplagsmayi arttirdigi 6ne siiriilmektedir. Ekonomik esitsizlikler
genellikle politik karigikliklara ve kimi gruplar arzuladiklar1 amaglara yonelik terdrii bir metot olarak

kullanmalarina sebep olabilmektedir (Gotchev, 2006, s. 104-105).

Kiiresellesme, diinya capinda etnik, kiiltiirel veya dini agidan gesitli gruplar arasinda bir
catisma faktorii olarak siklikla dile getirilmektedir. Ornegin kiiresellesmenin genellikle Islam ve Bati
diinyasi arasindaki ¢atismalarin arasindaki itici gii¢ olduguna inanilmaktadir (Veldhuis & Staun, 2009,
s. 35). Benjamin Barber Bat1 degerlerini, ekonomisini ve aliskanliklarini ‘McWorld’ olarak tanimlamus
ve Dogu — daha ¢ok Islam- diinyas1 ile McWorld’iin bir catisma iginde oldugunu iddia etmistir.
Barber, kapitalizmin zaferinin insanlarin giyim aligkanliklarindan yemeklerinden zevklerine kadar
olusan farkliligi ortadan kaldirmayir amacgladigimi ve bunu da kiiresellesme ile yaptigim1 ancak
Dogu’nun bu durumu digladigimi savunmustur (Barber, 1996). Bu noktadan hareketle radikal
Islamcilar, kiiresellesme ile etkin olan Batili modernizmi ve Bat1 aliskanlik ve degerlerini Bati’nin
Islam diinyas: iizerinde kontrol kazanma girisimi olarak algilamaktadirlar. Kiiresellesme yalnizca
Dogu’yu etkiledigi degil ayn1i zamanda Miisliimanlarin Islam’la iligkisini degistirdigi iddia
edilmektedir. Boylelikle Islam diinyasi ile Bat1 diinyas: arasindaki simirlarin giderek belirsizlestigi ileri
striilerek bu duruma karsin kendilerini yalmzca din etrafinda orgiitleyen ve radikallesen yeni

topluluklarin ortaya ¢iktigi iddia edilmistir (Veldhuis & Staun, 2009, s. 35).

Kiiresellesme ile derinlesen Dogu ve Bat1 arasindaki gerek sosyo-politik gerekse ekonomik
farklar neticesinde, terdrii ortaya ¢ikaran etkenlerin fazlaca goriildiigli bolgelerde terdérizm bir direnis
ya da miicadele yontemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Oyle ki, gelir esitsizliginin yiiksek oldugu
kendilerini sOmiiriilen olarak goren {ilkelerde terérizm en Onemli miicadele bigimi olarak

benimsenmistir (Kanat, 2014, s. 207).
3.2. Politik Faktorler

Terorii etkileyen ekonomik faktorlere ek olarak hiikiimet baskisi, insan haklari ihlalleri,
miilksiizlestirme, asagilama, sivil ve siyasi Ozgiirliiklerin eksikligi gibi politik faktorlerin de terorii
ortaya cikartan sebepler oldugu, terdriin kokenine degin alternatif bir kaynak olusturmaktadir. Aym
dogrultuda 1985 yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu karar1 uyarinca, terérizmin altinda yatan
o6nemli sebeplerden birinin 1rkgilik ve insan haklari ihlalleri oldugu tespit edilmistir (Butler, 2015, s. 6-

7).

Terore kaynak olan politik faktorler i¢erisinde demokrasinin varligi da hesaba katilmakta diger
bir degisle terdr ve demokrasi arasinda bir iliski kurulmaktadir. Ter6r ve demokrasi arasindaki ilk

korelatif bag terérizmin ortaya ¢ikmasinda 6zne iilkenin siyasal yapisinin ne derecede etkili oldugu
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sorusudur. Yapilan arastirmalar gdstermektedir ki, terdrizmin ortaya cikis1 ve yayilimi demokrasinin
ve Ozgiirliigiin olmayisi ile sistemik olarak iliskilidir. i¢ terdr eylemleri diisiiniildiigiinde, demokratik
ya da totaliter rejimlerde yari-otoriter rejimlere gore daha az terdr olayinin ve gurubunun olusup ortaya
ciktig1 diistiniilmekte, uluslararasi teror disiiniildiigiinde ise demokrasilerin ve yari-demokratik idari
yapiya sahip devletlerin, daima degilse bile genellikle, totaliter rejimlerden daha fazla terére maruz

kaldig1 diistiniilmektedir (Lia & SkjQlberg, 2004, s. 32-39).

Buradan hareketle Schmid’e gore (1992, s.18) demokrasilerin terére karsi dort zayifligi
bulunmaktadir. Bunlardan ilki, Avrupa Orneginde oldugu gibi bireylerin hareket Ozgiirliigiiniin
demokratik devletlerde ¢ok daha fazla olmasidir. Gerek bireysel gerekse kitlesel hareketler demokratik
tilkelere daha fazla oldugundan bu iilkelere terére karsi gorece daha savunmasiz hale gelebilmektedir.
Wilkinson’a gore de demokrasilerde hareket kolayligi kapsaminda iilke disina ¢ikma ve iilke iginde
seyahat Ozgiirliigli teroriin aktifligini arttirici bir etkendir (Wilkinson, 1974, s. 109). Harekete
ozgiirliigii ile baglantili sekilde gogiin de benzer sekilde terére dolayli olarak katki saglayabilecegi
diisiiniilmektedir. Gerek go¢ rotalarinin terdristler i¢in daha maliyetsiz olmasindan gerekse varilan
hedef iilkede ayrimciligi ve kiskirtmayir bir diasporaya dahil olarak daha kolay kigkirtabilmesi
acisindan gog terore bir kaynak olarak hizmet edebilmektedir (Helbling & Meierrieks, 2020, s. 4-5)

Ikinci olarak Bati tipi demokrasilerde bireylerin gizlilik ve orgiitlenme gibi 6zgiirliikleri
mevcuttur. Bireylerin kisisel hayatlar1 ve fikirleri devlet kontrolii altinda degildir. Vatandaglar
istedikleri kisisel bilgi, fikir ve diislincelerini gizlilikle koruyabilir ya da istekleri dahilinde beyan
edebilmektedirler. Bu durum terdr eylemi giidecek kisilere, otoriter rejimlerde diisiiniilemeyecek, bir
orgiitlenme ve hareket 6zgiirligii saglamaktadir. Diger bir degisle demokrasinin sagladigi 6zgiirliik
demokrasiye kars1 terér yoluyla yapilacak komplolara kars1 yine demokrasiyi ve toplumu savunmasiz
birakmaktadir (Schmid, 1992, s. 18-19). Schmid’e gore (1992, s.19) demokrasilerin {igiincii zayiflig
teror eylemleri i¢in hedeflerin bollugu hususundadir. Bu durum aynmi zamanda biitiin toplumu da
hedefe acik hale getirmektedir. Kentlesme, kalabalik niifuslar, toplum tarafindan topluca tercih edilen
mekanlar, alt yapilar, dini, idari, sportif, kiiltiirel vb. 6zellige mensup yapilar bu agidan toplumsal risk
teskil etmektedir. Ote yandan tiim bu binalarin hareket dzgiirliigiiniin yogun oldugu bir yap1 igerisinde
stirekli olarak korunumu miimkiin degildir. Schmid’e gore (1992, s.19) demokrasilerin dérdiincii ve
son zayifligi ise demokrasilerin hukuk sistemlerinin getirdigi bir durumdur. Bati demokrasilerinde
siipheli suglular suglu olarak yargilanmadan Once, onlarn yargilayacak kanitlarin bulunmasi
gerekmektedir. Ancak terér Orgiit ya da gruplarimin tecriibeli ya da profesyonel olarak
nitelendirilebilecek mensuplarimi  kanit toplayarak yargilamak olduk¢a giigtiir. Bu kisilerin
yargilanamamasi ve cezalandirilamamasi diger eylemleri de hem psikolojik agidan hem de bu kisilerin

katilimiyla teknik a¢idan destekleyebilmektedir.
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3.3. Sosyal Faktorler

Terore etki eden ekonomik ve siyasi faktorlerin disinda, ancak birbirileriyle etkilesim halinde
olan, sosyal faktorler de mevcuttur. Egitim seviyesinin toplumsal anlamda diisiik olmasi sosyolojik bir
sorun yaratabileceginden ve bu bireysel temelli sosyolojik sorunlarin, yonetenlerin yetersiz ¢oziimleri
ile birlikte ekonomik ve politik istikrarsizlik sonucunu dogurabilecek olmasindan toplumun egitim
seviyesi dolayli yoldan teroriin olugmasini, artmasimi ya da azalmasini etkileyici bir faktor

olabilmektedir (Gupta, 2005, s. 29).

Yapilan akademik ¢aligmalarda terérii ortaya c¢ikaran sosyal faktorlerden bir digeri dini
radikallesme olarak karsimiza cikmaktadir. Modern donemde bilhassa 2001 sonrasinda dini
radikallesme, uluslararasi terorii besleyen en énemli faktorlerden biri haline gelmistir. Dini terérizmi
ya da din temelli ter6rizm, mutlak bir inang ile motive olan politik siddet olarak tanimlanabilmektedir.
Diger bir degisle inancin zaferi i¢in gii¢ ve siddet unsurlarinin kullanildig: bir terér sekli olarak ifade
edilebilmektedir. Bu kapsamda radikallesen dini bireylerin ya da gruplarin temelde dini ve siyasi
saikler dogrultusunda olarak gergeklestirdigi eylemler, eylemi gerceklestiren kisiler i¢in kutsal vazife

olarak atfedilmekledir (Martin, 2021, s. 121).
3.4. Neo-oryantalizm

Oryantalizm ya da ‘Sarkiyatcilik’ kavramu tarihin birgok déneminde Dogu ve Bati arasindaki
dilsel, kiiltiirel, inangsal daha 6z bir tabir ile toplumsal ve kiiltiirel tiim farkliliklar1 ifade etmek igin
kullanilmigtir. Edward William Said 1978 yilinda yayimladigi “Sarkiyatcilik” adli eseri ile birlikte
Dogu ve Bati arasindaki iliskinin insan yapimi ve birbirini yansitan ‘ben’ ve ‘Gteki’ iizerinden
konumlandirilmasina isaret etmektedir (Said, 2013, s. 347). Edward Said’in kavramsallagtirmasinda
oryantalizm, tarihsel, cografi ya da kiiltiirel varliklar insan yapimidir ve insan algisimin bir sonucudur.
Said’in oryantalist bakisinda iki cografi kiiltiirel varlik olan Dogu-Bati birbirini destekleyerek ve
birbirilerinden izler tasiyarak iki mihenk tasi bi¢iminde oryantalizmi olusturmaktadir (Said, 2013, s.

14).

Said’e goére Bati, Dogu karsinda iistiin bir yapiya sahip olarak goériilmektedir. Bati, kendisini
iistiin, Dogu’yu algak tanimlayarak kendi 6z kimligini yaratmis olmasina karsin ayni zamanda da
Dogu’nun aslinda sahip olmadig1 ancak Bati’dan farkli olan kimligini olusturmus ve hatta bunu kabul
ettirmistir. Barbar Dogu’ya medeniyeti ve uygarligi ayn1 zamanda demokrasiyi ve ilericiligi getirecek
olan —ve Otekilestirmeyi kurgulayan- Bati’nin kendisidir. Beyaz adamin sézde kutsal misyonuyla
taginan bu goriis ile oryantalizm, bir algilama bigimi ya da jeopolitik biling olarak sinirli kalmayip
kendisini bir davranis ve tutum aliskanlig1 haline getirmis ve ortaya ¢ikardigi olgu genelde bir askeri
kuvvet kullanimiyla olusmustur. Ayrica bu sekilde Dogu’ya medeniyeti getirme misyonu da
emperyalizme mesru bir zemin kazandirmistir (Said, 2013, s. 215-216). Said Bati’min kendisine

yiikledigi bu misyonunu ve Dogu’yu kendisinden daha asagida goren bakis ve davramig seklinin
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modern ¢agla birlikte gelmedigini aksine bu bakis acisinin ¢ok daha eski zamanlara dayandigini 6ne
stirmiistiir (Said, 1977, s. 181). Bdoylelikle Oryantalizm fikrinin Bati’nin kendi goriislerinden meydana
geldigi ve Bati’nin kendi batili algisi ile bir Dogu anlayis1 ortaya ¢ikartip bu anlayist doguya sundugu
anlamu ¢ikartilabilir. Bati’nin ¢agdas, rasyonel, ilerlemeci anlayisinin yani sira, Dogu’nun barbar,
Bat’nin aksine gerici, siddet yanlis1 ve gizemli oldugunu ileri siiren bu jeopolitik bilinci igeren
Oryantalizm, akilci taraf olan Bati’nin cahil ve yozlasmis Dogu’ya kars1 kurdugu bir tstiinliik iliskisini

tanimlamaktadir (Bilgenoglu & Ciftci, 2018, s. 46).

Tipk1 Said gibi Todorova da Avrupa’nin varligini olusturmasi ve kimligini tanimlamasi igin
bir Gtekiye ihtiyag duydugunu ancak Said’den farkli olarak bu Otekinin Balkanlar iizerindeki
orneklerinden faydalanarak agiklamistir. Maria Todorova, Balkanlar1 Tahayyiil Etmek eserinde kitasal
biitiinliigii -Fransa, Ispanya, Almanya ve Italya gibi- Avrupa iilkeleriyle olmasina karsin balkan
iilkelerinin barbar, cahil ve gerici gosterilip Ortadogu’ya benzer bir dtekilestirilmeye maruz kaligini
sOylemektedir. Avrupa kimlik insas1 kdkenlerinden gelen Yunanlilar ya da Slavlar bu Helen kiiltiirline
sahip olduklar halde bile tekilesmeye maruz kalmiglardir. Yaratilan bu balkan kimliginin akabinde
otekilesen giiruh kendini otekilestirenin bir pargast yapmaya caligmistir. Balkan toplumlari Bati’nin
onlara bictigi kimlikte oldugu gibi kendilerini diglanmus, cahil ve geride kalmis gordiiklerinden
dayatilan ve kabul edinilen modernitenin bir pargast olma istegini iglerinde tasimaktadirlar (Todorova,

2010).

Said’le aym goriisti farkli cografya ve bolgeler 6zelinde savunanlar olsa dahi, elestirenler de
mevcuttur. Bernard Lewis Said’i Dogu kavraminin sadece belirli bir cografyayla sinirh
kalamayacagini iginde birgok etnisitenin bulundugunu, dogu denildiginde Tiirklerin, Cinlilerin ya da
Hindularin da g6z ardi edilemeyecegini sdylemistir (Bilgenoglu & Ciftci, 2018, s. 48). Benzer sekilde
F. Halliday oryantalizm ile islam’1 bagdastirarak oryantalizmin temel dayanaklarindan birini islam
olarak goOrmistiir. Bu noktadan hareketle yalnizca bir cografyaya bakilarak genellemelerin

yapilamayacagini iddia etmistir (Halliday, 2007, s. 87-92).

Oryantalizm 1980’lerdan itibaren geliserek temelde benzer yonlerini korusa da farkli bir
retorige sahip olmustur. 1979°da Iran Islam Devrimi ile birlikte baslayan siirec; Filistin sorunun
cozillememesi, Arap-Afgan miicahitlerin goreli basarili direnisi, diinya capinda radikal Islamc1 terdr
eylemlerini uyandiran Selman Riisti olayi, 11 Eyliil saldiris1 ve Bati’nin tiim bunlara cevab1 Bati-Dogu
ekseninde oryantalizmi yeni bir kavramsallastirma icerisine dahil etmistir. Nihayetinde 21.yy ile
birlikte oryantalizm yerini konjonktiir igerisinde gilincellenmis neo-oryantalizm kavramina birakmistir

(Samiei, 2010, s. 1148). Neo-oryantalizmle birlikte kimi alg1 ve diisiinsel farklilar* ortaya ¢ikmis olsa

# Oryantalizm ve neo-oryantalizm arasindaki farkliliklar Sadowski’ye gére neo-oryantalizn Iran Devrimi sonrasinda toplumlari devletlerden
daha giiglii gdrmesi olmustur (Sadowski, 1993, s. 16). Ote yandan hem neo-oryantalizme hem de oryantalist gériise benzer elestiriler de
yapilmis ve bolgesel hareketlerin yerel yonlerinin ihmal edildigi sdylenmistir. Neo-oryantalizm’de homojen bir radikal islame1 terdrizmi
tasvir etmeye calisildig1 ve El-Kaide, Hamas, Hizbullah gibi radikal islame: terdr orgiitlerinin i¢ dinamik ve amaglarina bakilmaksizin es
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da bu ¢aligma nezdinde dikkat ¢ekilmesi gereken husus Bati’'nin Dogu’ya bakisim Islamofobik bir
perspektife ¢cekmis olmasidir. 11 Eyliil saldinisindan sonra Bati’nin Dogu’ya bakisi neo-muhafazakar
bir alanda sekillenmis ve bu durum da Islamofobiya’y1 neo-oryantalizmin merkezine koymustur
(Kerboua, 2016, s. 21-22). Bu kapsamda Kerbua’ya gore neo-oryantalizmin kaynagi ABD
onciiliiglindeki Bati diinyasinin neo-muhafazakar yaklagim ve tiretildigi paradigma ise medeniyetler
catismas1 perspektifinde terdre kars1 savas fikri olmustur. Bahsedilen Islamofobi Bati’min Dogu’ya
kars1 bir elestirisinden ziyade suni bir sekilde tehdit olarak Bati tarafindan yaratilmis analiz, korku ve
kimligi igeren bir fenomen olarak anlasilmaktadir. Bu kapsamda neo-oryantalizm, Dogu’nun ve
Islam’in dogru bir temsilini vermekten ziyade, onu yalnizca olumsuz boyutlar ve bilesenler olarak

kabul etmistir (Kerboua, 2016, s. 24).

Huntington’dan esinlenen Kerboua’ya gore, medeniyetler ¢atismasi, 21. Yiizyilda ortaya ¢ikan
terérle savas paradigmasinin yerini alabilmektedir. Kaldi ki terdrle savas da 19. ve 20. ylizyillarda
emperyal/somiirge paradigmasinin sonrasinda ise Soguk Savas paradigmasinin yerini almigtir
(Kerboua, 2016, s. 25). Huntington’a gore Soguk Savas sonrasinda kurulan yenidiinyada miicadele
edecek taraflar medeniyetler ve miicadele kaynagi da gegmisteki gibi ideoloji ya da ekonomi degil
kiiltiir olacaktir. Ulus devletler bu minvalde ©6nemi yitirmeyecektir ancak kiiresel seviyede
miicadelenin asil unsuru farkli medeniyetler mensup olan gruplar ya da milletler olacaktir
(Huntington, 1993b, s. 22). Kiiresellesme ile diinyanin daha kiiglik bir hal almasi, insan ve topluluklar
yani medeniyet unsurlart arasindaki etkilesimin artmasi da medeniyetler arasindaki farklilarin daha
giicli sekilde ortaya ¢ikmasim saglamaktadir. Huntington’a goére medeniyetler arasindaki miicadele,
taraflar1 birbirinden ayiran bu ‘kiiltiirel fay kirikliklari® kapsaminda ortaya g¢ikacaktir (Huntington,
1993b, s. 25). Medeniyetler arasindaki bu catigsma, kimliklerin etnik ve dini temeller ¢ercevesinde
sekillenmesinden kaynaklanmaktadir. Huntington bu durumun devam etmesi halinde farkli kiiltiirel
yapilara sahip bireyler ya da topluluklarin birbirilerine kars1 ‘biz’ ve ‘onlar’ iliskisinin var oldugunu
goreceklerini iddia etmektedir. Bu noktada bahsedilen medeniyet farkliliklari, Bati’nin kendisini iistiin
gorerek bir ‘biz’ ve ‘onlar’ fenomeni {izerinden hakikat ingas1 ve bu hakikatin 6teki olana dayatilmasi:
ornegin Bati’da belli kosullar, siirecler ve istemler dogrultusunda olusan liberalizm ve demokrasinin
evrensel degerler olarak one ¢ikartilmasi ya da ekonomik ve askeri iistiinliiklerini siirdiirmek amach
faaliyetlerde bulunmasi1 &teki olarak tasvir edilen medeniyetler tarafindan aksi yonde karsiliklar
gelmesine yol agmaktadir (Huntington, 1993b, s. 29). Huntington’un perspektifinden hareketle
kiiltiirler izerinden olusturulan neo-oryantalist ben ve dteki algisinin Dogu tarafindan kabul edilmeyisi
Dogu’da kendisine yonelik kiiltiirel ya da davramigsal bir tehdit olarak ortaya c¢ikabilmekte, bu

durumda da radikal hareketler olugsmak ya da beslenmek igin firsat bulabilmektedir.

goriilmesi elestirilmistir. Diger yandan neo-oryantalizm ¢agin getirmis oldugu yenilikler (teknoloji, kiiresellesme, propaganda araglari,
iletisim aglari, ulasim vb.) ile farkl araglara sahiptir (Samiei, 2010, s. 1149; Aka & Nisanc, 2015, s. 16).
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Ayrica neo-oryantalizmin temelini olusturan ve birgok paydada esit goriisleri olan
oryantalizmin en {inlii isimlerinden Edward Said ile Foucault arasinda belirli ortak paradigmalar
bulunmaktadir. Said sdylem kavraminin Foucaultcu kavramlara dayandigimi ve bu goriisii kullandigim
beyan etmistir (Moosavinia, Racevskis & Sarokolaei, 2019, s. 183). Bu noktadan hareketle temelinde
neo-oryantalizmi anlamak, ayn1 zamanda Bat1 ve Dogu arasindaki iliskinin agiklanmasi ve terdre nasil

etki ettiginin analiz edilmesi i¢in Foucoult’un fikirlerinin 6nemli oldugunu diistinmekteyiz.

Foucault 6zne ve nesne arasindaki iligskinin anlasilmasi igin bir sorunsallastirma® yaratilmasi
gerektigini sOylemektedir. Sorunsallastirma ile 6zne ve nesne arasindaki, diger bir degisle ben ve Gteki
arasindaki iligki yeniden incelenebilecek ve hakikate ulasilabilecektir. Bu agidan ¢ikis noktasi olarak
Platon’u gosteren Foucault, bireyin ‘kendisiyle ugrasmasini’ bir kavrayis noktasi olarak ¢izmektedir
Foucault’a gore unsurlari kapsayan bu iki ‘medeniyetin’, Dogu ve Bati’nin izahi ve hakikati yine
kendi i¢lerine bakildiginda anlasilabilmektedir (Foucault, 1993, s. 127). Foucault bu kapsamda 6zne,
nesne ve hakikat arasindaki iliski igerisinde, Oznenin nasil yaratildigmi ve tipki neo-
oryantalizm/oryantalizmde oldugu gibi 6zneye dayatilmig bir hakikatin olup olmadigini ya da bu
hakikatin 6zne tarafindan kabul edilip edilmedigini kisacasi yaratilan hakikatin 6zne iizerindeki
yansimalarinin sorunsallagtirma ile ¢oziimlenmesi gerekliligine vurgu yapmaktadir. Tarih boyunca
olusan iki tiir hakikat oldugunu 6ne siiren Foucault’a gore, bir yanda toplumlarin kiiltiirlerini de
olusturan i¢ dinamiklerinden meydana gelen tarih boyunca siiregelmis ve kimi degisiklikler gostermis
bir hakikat anlayisi mevcuttur. Diger yandan ise toplumlarda olusan ve digsal miidahaleler ya da
algilar sonucunda yaratilan digsal bir hakikat varligi mevcut olabilmektedir (Foucault, 2005, s. 167).
Neo-oryantalizm ve Foucault’un ilk kesistigi nokta da burada ortaya ¢ikmaktadir. Neo-oryantalizmin
etki alan1 hakikatin digsal anlamu ile iliskilendirilebilmektedir. Neo-oryantalizmin terdriin ortaya
¢ikmasinda rol oynamasi da bu noktadan anlagilmaktadir. Hem digsal bir algi ingasi siireci ile hem de
Bati mevcudiyetinde bulunan biitlinciil kiiltiirel 6zneler kiimesi dahilinde Dogu’ya kiiresellesme ile
dayatilan hakikat oObekleri Dogu tarafindan yasam tarzlarina, Kkiiltiirlerine, sosyo-ekonomik
durumlarina birer tehdit unsuru olarak algilanarak Dogu tarafindan verilen bir reaksiyonla
sonu¢lanmaktadir. Bu reaksiyonun bi¢imini de tipki kendisine kaynaklik ettigi gibi kiiresellesmenin

kanallar1 ile kolaylasmakta ve boylelikle teror bir karsit hamle olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Foucault’a gore iktidar bir iliski ve eylem bigimidir. Bu kapsamda bir gii¢ iliskileri ¢oklugu
olan iktidar; evrensel, kendiliginde olusan veya sahip olunabilen bir yap1 degildir. Tktidar baskalarinin
simdiki ya da gelecekteki eylemleri lizerinde etkisi olan bir eylem bigimidir. Bu yoniiyle iktidar ve
iktidarin tahakkiimii altinda olan 6zne iktidarin mesruiyetini beraber saglamaktadirlar (Foucault,

2014b, s. 20). Foucault’a gore egemen iktidarin temsil ettigi 6ldiirme kabiliyetini yerini yonetme ve

3 Foucault’a gore sorunsallagtirma, 6nceden var olan bir nesnenin temsili ya da olmayan bir nesnenin sdylem yoluyla yaratilmasi degildir.
Sorunsallastirma, herhangi bir seyi dogru ya da yanlis araligina koyan ve bir diisiince nesnesi olarak ortaya ¢ikaran gerek sdylemsel gerekse
soylemsel olamayan tiim pratiklerdir (Foucault, Ozne ve Tktidar, 2014b, s. 86)
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kontrol etmeye birakmistir. Bu degisim bireylerin ve toplumlarin ‘boyun egmesini’ saglayacak bir
biyo-iktidar ¢agim ortaya g¢ikarmistir (Foucault, 2007, s. 103). Bu doniisiimle modern iktidar da
bireylerin kimligini, karakterlerini, diisiincelerini ve daha da ileri olarak tiiketim tarzlarini bile tirettigi
sOylemler ile degistirebilecek ya da insa edebilecek biyo-iktidar halini almistir (Cakas, 2018, s. 97).
Foucault’a gore biyo-iktidar burjuva toplumunun icatlarindan biridir. Ayn1 dogrultuda bedenin {iretim
stirecine denetimli katilimini saglayan ve niifusun ekonomik siireclere uygun olmasinm gerektirdigi igin
kapitalizmin gelismesinde de vazgeg¢ilmez bir unsur olmustur (Foucault, 2014b, s. 17). Bu noktadan
hareketle Bati’'nin Dogu iizerinde hakimiyet kuracak bir biyo iktidar ¢abasina girdigi
soylenebilmektedir. Oyle ki kapitalizmin zaferi ve Bat1 degerlerinin Dogu’ya dayatilmasi1 ve Dogu’nun
yasam aligkanliklarinin, davranislarinin Batili sekilde degistirilmeye ¢aligsmasi bu kurulan biyo iktidari
orneklemektedir. Buna karsilik Bat1 tarafindan tarih boyunca bir 6teki olarak algilanan ve 6zellikle 11
Eyliil’den sonra ‘sdzde’ kétiiciil hakikat olarak insa edilen Dogu kiiltiirii ve Islam kendisini muhafaza
edebilmek ve 6znenin yani kendi hakikatine erisebilmek saikleri dogrultusunda farkli araclar1 ortaya

¢ikarmustir.

Foucault’a gore Bati mantig1 birtakim béliinmelerle ortaya ¢ikmustir. Bu béliinmeler Dogu-
Bati, 6zne-nesne gibi birbirine karsit olan sey ya da durumlarla ifade edilebilmektedir (Bayram, 2018,
s. 222). Azmeh’e gore ise Bat1 bahsedilen bu bdliinme durumunu oryantalist perspektiften almistir. Bu
durumun sebebi ise Azmeh’in belirttigi lizere Bati’nin yaratmis oldugu hakikati iceren oryantalist
sdylemin tezahiiriidiir. Azmeh’e gore oryantalist sdylem Islam iizerine yapti§1 yorumlar1 bir dizi
temsili figlir, kelime dagarcigt ve c¢ogu zaman karsilasan plastik goriintiiler repertuarina
dayandirmaktadir. Ote yandan Dogu, Bati’nin olusturdugu hakikati de kabul etmis ve hegemon goriise

teslim olmustur (Azmeh, 1996, s. 179-182).

Neo-oryantalist davranig ve algilarin bir iktidar iliskisi kurarak Dogu’yu bigimlendirmesi,
Foucault’un da kullandig1; hakikatin sorunsallastirilmasia yol acan ve boylelikle 6znenin, yeni ve
kendine ait bir hakikat bulmasina sebep olan ‘parrhesia’ kavramini ortaya ¢ikarmaktadir. Parrhesia
etimolojik olarak acgik sozliilik ya da Ingilizcedeki kullanimiyla “free speech” (6zgiir konusma)
anlamma gelse de Foucault bu kelimeye daha farkli anlamlar yiiklemistir. Foucault’a gore parrhesia
“hakikati soylemek” anlamina gelmektedir. Ona gore, hakikati sdyleyen kisi, sOyledigi seyin dogru
oldugunu bilmekte ve bu biling sdylenenin dogru olmasindan kaynaklanmaktadir. Hakikati bilen
“parrhesia oyunu”na yonelmekte ve risk alarak hakikati paylasmaktadir (Foucault, 2014a, s. 10-13).
Burada hakikatin s6ylenmesi bilhassa ¢ogunlugun goriisiiniin aksi bir argiimani, ispat ¢abasi giitmeden
elestirel sekilde ele almaktan ge¢mektedir. Giyaben bu azinlik ve ¢ogunluk arasidaki iliski hakikati
giicsiizden giicliiye, asagidan yukariya dogru yoneltmektedir (Foucault, 2014a, s. 13-15). Diger bir
degisle parrhesia 6znenin yaratmis oldugu hakikati kabul etmeyerek, sorunsallagtirmanin akabinde
nesnenin kendi varlifindan c¢ikardigi ve dogru bildigi hakikati elestirel sekilde sOylemesinden

gegmektedir. Dogu toplumlart da yukarida belirtildigi {lizere alis veris tarzlarindan, giindelik
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yagsamlarindan diisiince sistemlerine kadar etki altinda kaldiklar1 Bati’ya kars1 bireysel ya da toplumsal
anlamda hakikat sOylemi gelistirmislerdir. Bu hakikat sdylemi Dogu kiiltir ve medeniyetinin
temellerini olusturan inang ve kiiltiir sistemlerinden kaynaklanmaktadir. Dogu ile 6zdeslesmeyen ya da
uyumlagamayan Bati’nin tepeden inmeci sistemi Dogu’ya dayatmasi, Dogu’da bireysel, toplumsal ve
kiiltiirel giivenlik tehdidi olarak anlagilarak kimi bireylerde reaksiyonlar yaratmis ve bu da bolgede
yasayan ve benzer inang-diigiince sistemini paylasan gruplarin radikallesmesinde etkili olmustur. Bu
noktada Bati’nin askeri, kiiltiirel, ekonomik olarak yaratmis oldugu etkiler radikallesebilmekte ve bu

radikallesme teroriin kaynaklarindan birini olusturabilmektedir.

Terorii tic temel dalgaya ayiran Rapoport ve Shugart izlenecek olursa, ilk olarak, somiirgecilik
karsitr/etno-milliyetci, ikinci olarak radikal sol, iiciincii olarak ise Islami teror dalgalarindan
bahsetmek miimkiindiir. Etno-milliyet¢iler somiirgecilige karsi hareket etmislerken, radikal sol gruplar
kapitalizme ve Islami gruplar ise Bat1 kiiltiirii karsit1, kendi kiiltiirlerinin 6znesi olan Islami politikalar
icin miicadele etmektedirler. Ug grup farkli isimlendirilen amagclara yonelik hareket etmislerse de
amaglar1 kiiresellesme ile hegemon haline gelen kapitalizm ve Bat1 kiiltiiriine kars1 gelmek nezdinde

ortaktir. Bu durum da tek sebep olmamakla birlikte, teroriin kiiresellesme ile i¢ ige gecmis olan
oryantalist goriise karst verilen bir cevap tirli oldugunu goéstermektedir (Neumayer & Plimper,

2009, s. 717).

Sonug olarak Bati’nin Dogu’ya degin oryantalist bakis1 11 Eyliil sonrasinda daha farkli bir
pencerede var olmaya devam etmis ve igerisinde islamofobiyi de barindiran bir anlayisla yeni neo-
oryantalist goriisii ortaya ¢ikarmustir. Bati’nin bu anlayisla kurdugu ben-6teki iligkisi, Bati’nin kendi
degerlerini Dogu’ya da kabul ettirme arzusu igerisine dahil olmustur. Boylelikle Dogu kendi
kiiltiiriindeki hakikatlere karsi bu neo-oryantalist gorilisii bir tehdit olarak algilayarak eylemlerinin
terorize olmasinda destekleyici bir etkene sahip olmustur. 2001 yilindan sonra, yillik periyodlarda ve
kiiresel anlamda, teror saldirilariin istikrarli bir bigimde artmasi da bu durumu destekler niteliktedir
(Fondapol, 2021, s. 30). Bu noktada Dogu kendi 6ziine kars1 ki burada medeniyetin en 6nemli yap1 tasi
olarak din ve kiiltilir ele almmustir, bir tehdit unsuru olarak Bati’y1 gérmektedir. Buradaki tehdit maddi
bir varliktan ¢ok Dogu’nun yasam tarzina, ne alacagina, ne giyecegine, nasil diisiinecegine ve neye
inanacagina olan bir tehdit olgusudur. Huntington da bu durumda catigmay1 “kendi medeniyetlerinin
farkindaliginin mesruiyeti ve Bati’dan bagimsiz olmayi saglayan bir unsur” olarak gormiistiir
(Huntington, 1993a, s. 194). Bu ¢aligmanin iddias1 bahsedilen ben ve 6teki, Bati ve Dogu arasindaki
neo-oryantalist perspektiften ortaya g¢ikan catigmanin, kimi cevrelerce bir miicadele tiiri olarak

goriilen teroriin olugsmasinda katki sahibi oldugudur.
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4. SONUC

Teror yiizyillardan beri gelen etkin bir miicadele bi¢imi olmasina karsin bilhassa 20. ve 21.
Yiizyilda siyasi amagclar1 gerceklestirmek iizere ¢ok fazla kullanilan bir ara¢ haline gelmistir. Ozellikle
Dogu ve Bati arasindaki kiiltiirel, ekonomik ve siyasi ¢atisma durumu bahsedilen donemlerde terdriin
bir arag olarak kullanilmasina sahne olmustur. Soguk Savas’in bitmesi ve 11 Eyliil olaylar1 sonrasinda
teror ¢alismalar1 hiz kazanmistir. Bu ¢alisma 21. yiizyilda ortaya ¢ikan ancak kdkeninin ¢ok daha eski
zamanlara dayandig1 neo-oryantalizmin terdriin ortaya ¢ikmasinda yahut gelismesinde bir destekleyici

bir faktor olup olmadigini incelemistir.

Soguk Savas’in bitmesi ile birlikte Bati tiim kiirede zafer kazanmistir. Bu dogrultuda kendi
Oznel deger yargilari, hayat goriisii, ekonomik ve politik durusunu tiim diinyaya yaymak diger bir
degisle kiiltiir ihra¢ etmeye baglamistir. Ancak bu durum Bati’nin siire gelen ben ve Gteki algisi ile
birlestirilmistir. Bati’nin kendini iistlin Dogu’yu hakir gérme ¢abasi ve ben kavramina bir kotii 6teki
arayis1 21. Yiizyilda da ortaya ¢ikmustir. Ekonomik, sosyal yahut politik anlamda Bat1 sistemine uyum
saglayamayan kimi devletler bdylelikle terdrize edilmis topluluklara kaynaklik saglamistir. Terorii
ortaya ¢ikan ve {i¢ baslik altinda toplanabilecek bu faktdrlerin yani sira Bati’nin Dogu’ya bakisi ve bu
anlamda, Dogu’nun nasil davranacagini, nasil giyinecegini ve nasil yasayacagini belirlemeye ¢alismasi

Dogu tarafindan kiiltiirlerine bir tehdit olarak algilanmustir.

Foucaultgu goriise dayanarak Bati, Dogu hakkinda kendini iistliin gordiigii bir hakikat yaratrms
ve kendisini de bu hakikat ¢ergevesinde tanimlamistir. Terdr bu noktada kendisini dolayli olarak
gelistirecek bir firsat bulmaktadir. Oyle ki, Terdrii ortaya gikaran nedenler; ekonomik, politik ya da
sosyal genel olarak ABD’nin kiiresel hegemonyasi sonrasinda artis géstermis ve bu durum ABD’nin
Bat1 kiiltiir, kazanim ve degerlerini Dogu’ya empoze hatta dikte etmesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.
Bahsedilen kiiltir ve deger yapisinin Bati’dan Dogu’ya dogru aktarimini kolaylastiran ise
kiiresellesme siireci olarak karsimiza cikmaktadir. Ote yandan bu calismanin arastirma sorusu
gercevesinde terore kaynaklik eden ya da terorii destekleyen sey kiiresellesme ile etkinligi artan
Bati’nin Dogu’ya bakisinin ve bu bakis a¢isiyla Dogu’yu degistirme cabasi yani neo-oryantalist
perspektifidir. Dogu, kendisine dayatilan Batili yasayis ve davranis bigimini kendisine; inancina,
adetlerine, kiiltliriine bir tehdit olarak gordiigi igin terdrii bir arag olarak kullanmakta ya da diger bir
degisle terérii Bati’min aksiyonuna karsi bir reaksiyon olarak aragsallagtirmaktadir. Huntington’un
medeniyetler ¢atigmasi goriisii de tam bu noktada agiklayici bir rol oynamaktadir. Huntington’a gore
medeniyetler arasi ¢atigsma kiiltliir kaynaklidir ve toplumlar kiiresellesme ve medeniyetler yani
kiiltiirler arasi etkilesime girdik¢e biz ve onlar algisim1 daha fazla hissetmektedir. Bu kiiltiirler arasi
etkilesimde Bati’nin kendini istiin gdrmesi, diger bir degisle neo-oryantalist perspektifden Dogu’yu

inceleme ve degistirme ¢abas1 Dogu’da tehdit ve glivenlik hissi temelli bir reaksiyon olusturmaktadir.
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Bu noktadan hareketle neo-oryantalizm terdriin olusum ve gelisimine kimi zaman radikal Islamci terdr

orgiitlerinin olusumu gibi dogrudan kimi zamansa dolayl olarak katkida bulunmaktadir.
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