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Calismamn temel amact Tiirkiye nin de icinde yer aldigi Ust Orta Gelirli iilkeler icin Elektrik tiiketimi
ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin arastiriimasidr. Bu nedenle 1971-2014 dénemi igin 22 iist orta gelirli
tilkeye ait Elektrik tiiketimi ve ekonomik biiyiime degiskenlerinden yararlanilarak olusturulan panel veri modeli
analiz edilmistir. Yapilan analizde oncelikle serilerin yatay kesit bagimliligi Pesaran CD (2004)testi ve
homojenligi Pesaran ve Yamagata (2008) Homohenlik testi ile arastirilmigtir. Serilerin yatay kesit ve heterojenite
icerdikleri belirlendigi icin analizlere yatay kesit bagimliligini dikkate alan CADF birim kék testi yontemiyle
stnanmis ve serilerin birinci farkta duragan seriler olduklar: tespit edilmistir. Serilerin uzun dénem iliskisi ise
Westerlund ve Edgerton (2007) Es Biitiinlesme Testi ile degerlendirilmiy; seriler arasimda esbiitiinlesme iliskisi
saptanamanugti. Degiskenler arasindaki nedensellik iligkileri; Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel nedensellik
testi yardimi ile incelenmiy elektrik tiiketimi ve ekonomik biiyiime degiskenleri arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik
iligkisi oldugu belirlenmistir. Sonug olarak iist orta gelirli iilkeler i¢in Geri Bildirim (Feed Back) hipotezinin
gecerli oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Elektrik Tiiketimi - EKonomik Biiyiime, Yatay Kesit Bagimlhiligi, Panel Veri
Analizi, Ust Orta Gelir Ulkeler.
Jel Kodu: C23, Q43, 044

THE CASUAL RELATIONSHIP BETWEEN ELECTRICAL CONSUMPTION AND
ECONOMIC GROWTH: THE UPPER MIDDLE INCOME COUNTRIES PANEL DATA
ANALYSIS

Abstract

The main purpose of this study is to investigate the relationship between electricity consumption and economic
growth for uppur middle income countries that Turkey belongs. For this reason, panel data model which is formed
by using electricity consumption and economic growth variables of 22 upper middle income countries for the
period 1971-2014 was analyzed. In the analysis, firstly the horizontal cross-section dependence of the series was
investigated by using the Pesaran and Yamagata (2008) Homohenity test. As the series were determined to contain
cross-sectional and heterogeneity, it was tested by CADF unit root test method which considers the cross-sectional
dependency of the analyzes and it was determined that the series were the first stationary series. The long-term
relationship of the series was evaluated by Westerlund and Edgerton (2007) Co-Integration Test; There was no
cointegration relationship between the series. Causality relations between variables;, Dumitrescu and Hurlin
(2012) panel causality test examined the power consumption and economic growth variables were determined as
a bidirectional causality relationship. As a result, it is concluded that Feed Back hypothesis is valid for upper
middle income countries.

Keywords: Electricity Consumption, Economic Growth, Horizontal Cross Section Dependence, Panel
Data Analysisi Upper Middle Income Country.
Jel Code: C23, Q43, 044



1. GIRIS

Enerji, glin gectikce Onemi artan ve iilkeler arasinda ekonomik biiyiime farklarina neden
olabilen stratejik bir iiretim faktorii haline gelmistir. Giliniimiizde enerji ekonomik biiylimenin en 6nemli
faktoriidiir. Ulkeler siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime ve dolayisiyla refah igin iiretimde bulunmak ve
bunu devam ettirmek enerji girdisine gereksinim duyarlar. Bu nedenle de enerji tiiketimi ile ilgili
politikalar ekonomiyi 6nemli 6l¢iide etkiler. 1974 yilinda yasanan petrol krizi ile birlikte, enerji tiiketimi
ve gelir arasindaki iliski {izerinde arastirma yapilan en 6nemli konulardan biri olmustur. Granger
(1969)’in yapmis oldugu nedensellik analizi, arastirmacilara kolaylik saglamis ve nedensellik analizi
i¢in 6nemli bir literatiir olusturmustur. Bu literatiiriin 6nciisti de hig siiphesiz Kraft ve Kraft (1978)’ in
yaptig1 calismadir. Ampirik ¢alismalarda genellikle enerji tiiketiminden ekonomik bityiimeye dogru tek
yonlii ve karsilikli nedensellik iligkisi, ekonomik biiylimeden enerji tiiketimine dogru tek yonli ve
karsilikli nedensellik iligkisi elde edilmistir. Bazi calismalarda ise ekonomik biiyiime ile enerji
tilketimine arasinda herhangi bir yonde nedensellik iliskisi belirlenememistir.

Bu ¢aligmanin birinci bolimiinde literatiir arastirmasi ve nedenselligin varligi ve yoniine gore
belirlenen hipotezler sunulmus; ikinci boliimde kullanilan ekonometrik yontemler ve teorileri
verilmistir. Ugiincii boliimde Elektrik tiiketimi ve ekonomik biiyiime serilerinin yatay kesit
bagimliligi, homojenligi, birim kok analizi, egbiitiinlesme analizi ve son olarak da nedensellik
analiz sonuglart sunulmus, ve yorumlanmistir. Dd&rdiincii  bolimde  sonuglar  topluca
degerlendirilip, Onerilerde bulunulmustur.

1.1. Literatiir Arastirmasi

Elektrik tiiketiminin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi, kapsamli bir sekilde incelenmistir,
fakat su ana kadar elde edilen ampirik ¢alismalarin bir kismi ¢eligkili sonuglar sunmaktadir (Bildirici ve
digerleri, 2012; Chen ve digerleri, 2007; Lee ve Lee, 2010; Payne, 2010; Shahbaz ve Feridun, 2012;
Wolde-Rufael, 2006).

Elektrik tiiketiminin ve ekonomik biiyiime iligkisi aragtirmasinin merkezindeki temel konu,
elektrik tiiketiminin, tesvik, azaltma, veya ekonomik biiylimeye karst nétr olup olmadigidir.
Literatiirdeki caligmalar, elektrik tiiketimi ve ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iligkinin
muhtemel varligi hakkinda dort ana hipotez ortaya koymustur. (Apergis ve Payne, 2011; Behmiri ve
Manso, 2013).

Bunlardan birincisi, elektrik tiikketiminden ekonomik biiyiimeye dogru tek yonli bir Granger
nedensellik iligkisinin var oldugunu savunan Biiyiime Hipotezi olarak bilinen hipotezdir. Bu hipoteze
gore, elektrik tilketimindeki artislar ekonomik biiyiimede artisa yol agacak, elektrik tiiketimini azaltan
politikalar da ekonomik biiyiimede diisiise neden olacaktir.

Ikinci hipotez, ekonomik biiyiimenin daha yiiksek elektrik tiiketimine neden oldugu, ekonomik
biiylimeden elektrik tiikketimine dogru tek yonlii bir nedensellik iligkisinin oldugu savunan Koruma
Hipotezi”dir. Bu hipoteze gore, koruma politikalar1 ile elektrik tiikketimini azaltan bir politikanin
ekonomik biiyiimeye zarar vermeyecegidir. Dolayisiyla ekonomik biiyiime {izerinde olumsuz bir etki
gdzlemlenmeyecektir.

Ugiincii hipotez, elektrik tiiketimi ile ekonomik biiyliime arasinda gergeklesen iki yonlii bir
nedenselligin oldugu savunan Geri Besleme hipotezidir. Bu ¢ift yonlii nedensellik iliskisine gore,
elektrik tiiketiminin bilylimesini sinirlayan politikalarin ekonomik biiyiime iizerinde olumsuz bir etkisi
olabilecegi anlamina gelmektedir. Buna karsilik, ekonomik biiyiime {izerindeki olas1 herhangi bir negatif
etki de elektrik tiiketimine olumsuz bir sekilde etkileyecegidir.

Dordiincii  gorlis  ise, elektrik  tiiketiminin  azaltilmasinin ~ ekonomik  bilylimeyi
etkilemeyebilecegini ve ekonomik biiyiimenin elektrik tiikketimini etkilemeyebilecegini ima eden
Notralite Hipotezi”dir.



Tablo1: Elektrik Tiiketimi Ve Ekonomik Biiyiime Hipotezleri

Hipotezler

Ampirik Caligmalar

Biiyiime Hipotezleri
E.T. —E.B. Nedensellik
Iliskisi

Apergis ve Payne (2011), Jamil ve Ahmad (2011), Kouakou (2011), Narayan ve Singh (2007),
Oztiirk ve Acaravci (2011), Sari ve Soytas'tan (2011) geliyor. 2004), Shiu ve Lam (2004),
Wolde-Rufael (2006), Yoo ve Kwak, (2011), Thaker v.d. (2019), Rufae (2014), Azam (2015)

Koruma Hipotezi
E.T. < E.B. Nedensellik

Ciarreta ve Zarraga (2010); Jamil ve Ahmed (2011); Jumbe (2004); Lee ve Lee (2010);
Shahbaz ve dig. (2011); Shahbaz ve Feridun (2012) ve Wolde-Rufael (2006), Azam v.d.

E.T. ve E.B. arasinda

Mligkisi (2015), Keho (2016), Rufael (2009), UCAN v.d. (2014)

Geri Bildirim Hipotezi Cheng-Lang ve ark. (2010), Mahadevan ve Asafu-Adjaye (2007), Ouédraogo (2010), Oztiirk

E.T. - E.B. ve Acaravci (2011), Polemis ve Dagoumas (2013), Squalli (2007), Tang (2008), Wolde-Rufael

Nedensellik iliskisi (2006), Yoo ve Kwak (2010) , Zachariadis ve Pashourtidou (2007), Siddique ve Majeed
(2015), Ismaila v.d. (2017), Nasreen, ve Anwar, (2014)., Narayan ve Smyth, (2009),
Fuinhas.ve Marques (2012),. Sadorsky (2011). RAZ v.d. (2014)

Nétralite Hipotezi Oztiirk ve Acaravci (2011), Wolde-Rufael (2006), Yoo ve Kwak (2010), Rahman ve Mamun

(2016), Kumar v.d. (2015), Kahsai v.d. (2012)

Nedensellik iliskisi yok
Not: E.T.: Elektrik Tiiketimi i¢in kisaltma, E.B.: Ekonomik Biiyiime i¢in kisaltmadir.

Tablol de elektrik tiiketimi ve ekonomik biiyiime ile ilgili literatiirde yapilmis ¢aligmalar ve
elde edilen nedensellik iliskileri gosterilmistir. Bu ¢alismada literatiir aragtirmasi boliimiinde ele alinan
toplam 47 ¢alismadan %27’ si Biiyiime Hipotezini, %23’ i Koruma Hipotezini, %30’ u Geri Besleme
Hipotezini ve sadece %12’ si Notralite Hipotezini destekleyen ampirik bulgular sunmuslardir. Biiyiime
ve Geri Besleme Hipotezleri birlikte ele alinirsa caligmalarin %57’ sinin elektrik tiiketiminden
ekonomik bitylime dogru nedensellik iliskisi belirledikleri goriilmektedir.

2. YONTEM

Elektrik tiiketimi ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi arastirmak i¢in Tiirkiye’nin de yer
aldig1 Diinya Bankas: tarafindan gelir diizeyine goére belirlenen “Ust Orta Gelir” simfi iilkeleri ele
alinmistir. 1971-2014 donemi i¢in mevcut 56 iilkelerden sadece 22’ sinin iilke verisi analize dahil
edilebilmistir. Bu iilkeler sirasiyla; Cezayir, Brezilya, Cin, Kolombiya, Kosta Rica, Kiiba, Dominik
Cumhuriyeti, Ekvator, Gabon Cumhuriyeti, Guatemala, iran, Irak, Jamaika, Urdiin, Malezya, Meksika,
Paraguay, Peru, Kuzey Afrika, Tayland, Tiirkiye ve Veneziiella’dir. Veriler Diinya Bankasi veri
sisteminden elde edilmistir. Elektrik tiiketimi igin kisi basi elektrik Tiketimi (kWh) ve ekonomik
biliylimeyi i¢in kisi bast GSYH dolar (2010 ABD Dolar Sabit) verileri kullanilmistir. Analizlerde
serilerin logaritma donisiimii kullanilmistir. Degiskenler arasindaki iligki agsagidaki model yardimu ile
tanimlanmustir.

Lnepciy = By + B2 Lngdp; + &
Burada f8; ve f, panel katsayilari ve g;; de hata terimimdir.

Caligmanin analiz kisminda kullanilacak yontemlerin belirlenmesi i¢in dncelikle serileri yatay
kesit bagimlilig testi ve hetorojenlik konusu arastirilmistir. Daha sonra uygun birim kok, es biitiinlesme
ve son olarak da nedensellik analizi uygulanmistir.

2.1. Pesaran CD (2004) Yatay Kesit Bagimhilig1 Testi

Yatay kesit bagimliligi, birimlerinin birbiriyle bagimli olup olmadiklari, bagka bir ifadeyle
seriye gelen bir sok karsisinda tiim yatay kesit birimlerinin seriye ulasan bu soktan ayn1 derece etkilenip
etkilenmediginin incelenmesidir. Bu ¢aligmada, yatay kesit bagimsizliginin arastirilmasinda Pesaran
CDLM (2004) testinden yararlanilmugtir.

’N(N —1) Z z (Tp*y; —D~NO.D
i=1 j=i+1

Bu test hem N ve hem de T’nin biiyiik oldugu durumlar i¢in €D;,, olarak adlandirilan test istatistigini

tiiretmistir. CD;,, testi Ho hipotezi :
Ho:p;j = pji = cor(ui, uje) =0, i # j

seklindedir. Bu hipotez ile yatay kesitler arasinda bagimlilik olmadigini sinamaktadir(Pesaran, 2004:5).



2.2. Pesaran ve Yamagata (2008) Homohenlik Testi

Es-biitiinlesme modelinde egim parametrelerinin kesitler i¢cin homojenlik ile ilgili ilk calismay1
Swamy (1970)’de yapmustir. Pesaran ve Yamagata (2008), N ve T’nin farkli biiytikliikte olmalarini ve
homojenite varsayiminin sinanmasina imkan taniyan, Swamy testinden yararlanarak iki homojenite testi
gelistirmislerdir. Bu testlerden ilki, es-biitiinlesme modelinde Pi katsayilarinin yatay kesit birimleri
arasinda homojen olup olmadigr asagidaki panel regresyon denkleminden yararlanarak
tanimlamiglardir.

Yie = a + BiXir + €t
Bu esitlikten yararlanilarak; kiiclik 6rneklem oOzellikleri i¢in Delta Tilda degeri asagidaki formiil
yardimiyla hesaplanir.
1§k
NeT

Biiyiik 6rneklem o6zellikleri i¢in de Delta tilda adj degeri de,
- N™1§—k
Apgi= VN(—————

seklinde hesaplanir. Delta testi ile Ho hipotezi altinda, egim katsayilarinin homojen oldugu varsayimini
smanmaktadir. Pesaran ve Yamagata (2008:56).

2.3. CADF Birim Kok Testi

A\/_( —)

)

Eger seriler yatay kesit bagimliligi igeriyorsa, etkin ve tutarli tahmin sonuglari elde etmek icin
yatay kesit bagimhigini dikkate alan birim kok testlerinin uygulanmasi gerekmektedir. Yatay kesit
bagimligini dikkate alan birim kdk testleri, ikinci nesil panel birim kok testleri veya yeni nesil birim kok
testleri olarak adlandirilmaktadir. Bu test asagidaki regresyon denklemini kullanarak serilerin
duraganligini test etmektedir.

pi pi
AYyy = a; + Biyie—1 + E G AV, j+dit + hiyieq + Z  Hii AY;.—j+ ey
j= j=

Test kisaca her bir yatay kesit biriminde hata terimlerindeki otokorelasyonu dikkate alabilmek i¢in yt
ve Ayt ‘ nin gecikmeli degerlerini kullanmaktadir. Test Ho hipotezi altinda serinin duragan olugu
varsayimini sinamaktadir. Pesaran (2007), yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan bir panel birim kok testi
gelistirmistir. Kesit agisindan genisletilmis Dickey-Fuller (Cross-Sectionally Augmented Dickey-
Fuller) (CADF) testi olarak adlandirilan panel birim kok test istatistigi asagidaki sekilde
hesaplanmaktadir. (Pesaran, 2007:269)

AV M, Yy
o(Yi1 My Y, 1)'/?
2.4. Westerlund ve Edgerton (2007) Es Biitiinlesme Testi

ti(N, T) -

Westerlund ve Edgerton (2007)’un LM Bootstrap panel esbiitiinlesme testi ile yatay kesit
bagimhligi varsayimi altinda egbiitiinlesme denkleminde oto-korelasyona ve degisen varyansa izin
vererek etkin sonuglar elde edilebilmektedir. Buna ek olarak LM Bootstrap Tam Degistirilmis OLS
(FMOLS) kullanarak olast igsellik sorununu dikkate almaktadir. Es-biitiinlesme denkleminde
degiskenler arasindaki iliski asagidaki denklemler yardimi ile hesaplanmaktadir.

LM} = ! ZN ' w2 §?

S iz,t’ hata terimlerinin kismi toplamlarini; W; 2 ise hata terimlerinin uzun dénem varyanslarim
gostermektedir. Westerlund ve Edgerton (2007)’un LM Bootstrap panel esbiitiinlesme testin yatay kesit
bagimhiligina izin vermesi ve esbiitiinlesme iligkisini paneldeki tiim iilkeler i¢in belirlemesi testin
kullanirliligini artirmaktadir. Testin Ho hipotezi paneldeki tiim iilkeler i¢in esbiitiinlesme iligkisinin var
oldugu seklindedir Westerlund ve Edgerton (2007:186).



2.5. Dumitrescu & Hurlin (2012) Panel Nedensellik Testi

Dumitrescu & Hurlin (2012) tarafindan gelistirilen nedensellik testi Granger nedensellik testinin
heterojen panel veri analizlerine uyarlanmis seklidir. Ayrica yapilan Monte Carlo simiilasyonlart, testin
kiigiik 6rneklemlerde ve yatay kesit bagimliligi durumunda tutarli sonuglar verdigini gostermektedir.
Test degerleri asagidaki denklemler kullanilarak hesaplanmaktadir.

NI — NS B )

N
ZNr© = |3 T — K ve ZyN =
\/N*Zéll Var(W;r)

Test sonuglart kullanilarak, elde edilen N adet Wald istatistiginin (W;r) ortalamasi almarak
panel icin (WHNC) istatistigi hesaplanmaktadir. Testin Ho hipotezi paneldeki birimler icin nedensellik
iligkisinin olmadig: seklindedir.

Dumitrescu ve Hurlin (2012) tarafindan gelistirilen panel nedensellik yontemi, kii¢iik T ve N
boyutunda Granger nedensellik testlerinin giiclinii anlamli derecede arttirmas: ve dengesiz panellerde
etkin sonuglar elde edebilen nedensellik testtir (Dumitrescu ve Hurlin, 2012:1459).

3. BULGULAR VE YORUM

Bu béliimde analiz sonuglarima yer verilmistir. Oncelikle elektrik tiiketimi ve GSMH serilerinin
yatay kesit bagimlilig1, homojenlik, birim kok analizi, esbiitiinlesme analizi ve son olarak da nedensellik
analiz sonuglar1 ve yorumlamalar1 yapilmustir.

Tablo 1. Degiskenlerde Yatay Kesit Bagimhilig1 Sonuclari

Degiskenler Test Istatistigi p- Degeri
Lnepc 85.885 0.00
Lngdp 48.073 0.00

Tablo 1’ de sonuglar1 verilen LM Pesaran CD (2004) Yatay kesi bagimlilig1 testine gére Ho
hipotezin % 1 diizeyinde reddedildigi gorilmektedir. Bu bulgu, analizlere dahil edilen iist orta gelir
diizeyi iilke grubu verisinde ki iilkelerinin herhangi birinde meydana gelen bir sokun diger iilkelere de
etki ettigini gostermektedir. Lnepc ve Ln gdp serilerimiz yatay kesit bagimlilig icerdikleri i¢in birim
kok, esbiitiinlesme ve nedensellik analizlerinde bu etkiyi dikkate alan testler kullanilacaktir.

Tablo 2: Pesaran & Yamagata (2008) Testi Sonuclari

Test Test istatistigi P- degeri
A 60.314 0.00
ﬁadj: 62.431 0.00

Tablo 2’ de sonuglar1 verilen Pesaran & Yamagata (2008) testi sonuglarina gore egim
homojenitesi varsayimini ifade eden bos hipotezin reddedildigi, heterojenite varsayiminin gecerli
oldugunu géstermektedir. Bu sonuca panel esbiitiinlesme ve nedensellik analizinden elde edilecek
sonugclar panel genelinde yapilacaktir.

Tablo 3.CADF Panel Birim Kok Test Sonuclari

Degiskenler Sabitli Sabitli ve trendli
Seviye Lnepc -1.611 -2.090
1.Fark Lnepc -3.863* -3.811*
Seviye Lngdp -2.117 -2.834
1.Fark Lngdp -3.937*** -4.082***

Notlar: *** ve *** 0.01,0.05 ve 0.1 anlamlilik diizeylerinde duraganhigi géstermektedir. Kritik tablo

degerleri, Pesaran (2006) makalesi Tablo 1¢’den alinmustir.




Tablo 3’ de CADF Panel Birim Kok Testi sonuglarma gore Lnepc ve Lngdp serileri 1.
Dereceden duragandir. Seriler ayni dereceden duragan olduklart ig¢in (I(1)) esbiitiinlesme iligkileri
incelenebilir.

Tablo 4: LM Bootstrap Esbiitiinlesme Testi Sonuclari

LM bootstrap Istatistik Asymptotic p-Degeri Bootstrap p- Degeri
Sabit 23.275 0.001 0.00
Sabit ve Trend 25.252 0.000 0.00

Not: Kritik degerler 10000 bootstrap simiilasyonu ile elde edilmistir.

Tablo 4’ de LM Bootstrap Esbiitiinlesme Testi sonuglar1 incelendiginde Lnepc ve Lngdp serileri
arasinda esbiitiinlesik bir iligkinin olamadig1 goriilmektedir. Sonug olarak seriler egbiitlinlesme iligkisine
sahip degildir.

Tablo 5: Dumitrescu ve Hurlin Nedensellik Testi Sonuclar:

Panel Test Istatistik Degeri p-degeri
Whnce 1.736

Lngdp — Lnepc Zhnc 2.441 0.014
Ztild 2.069 0.038
Whnc 1.888

Lnepc — Lngdp Zhnc 2.948 0.003
Ztild 2.531 0.011

Tablo 5’de yer alan Dumitrescu ve Hurlin Nedensellik Testi sonuglar1 degerlendirildiginde, ele alinan
ampirik modelde Lnecp ile Lngdp arasinda ¢ift yonli nedensellik iliskisinin oldugu gostermektedir.
Ampirik galismadan elde edilen bulgular 1s131nda, analize konu olan “Ust Orta Gelirli * iilkelerinde
elektrik tiiketimim ile GSMH serileri arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisinin oldugunu sdylemek
miimkiindiir.

4. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu ¢alismada; aralarinda Tiirkiye’nin de bulundugu, iist orta gelirli olan 22 iilkede ekonomik
biiylime ile enerji tiiketimi arasindaki ilisiler, 1971-2014 donemi verileri kullanilarak panel veri analizi
ile incelenmistir. Oncelikle serilerin yatay kesit bagimlilig1 Pesaran CD (2004) testi ve Pesaran ve
Yamagata (2008) Homohenlik Testi ile homojenligi aragtirilmigtir. Serilerin yatay kesit ve heterojenite
icerdikleri belirlendigi i¢in analizlere yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan CADF birim kok testi
yontemiyle sinanmig ve serilerin birinci farkta duragan seriler olduklari tespit edilmistir. Serilerin uzun
donem iligkisi ise Westerlund ve Edgerton (2007) Es Biitliinlesme Testi ile degerlendirilmis; seriler
arasinda egbiitiinlesme iligkisi saptanamamustir. Degiskenler arasindaki nedensellik iliskileri;
Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel nedensellik testi ile sinanmis ve bu iilkelerde, ilgili analiz
doneminde, ekonomik biiyiime ile enerji tiiketimi arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkileri tespit
edilmistir. Bu durumda bu {ilkeler igin ilgili donemde literatiirde geri besleme hipotezi olarak yer alan
ekonomik biiyiime ile enerji tiiketimi arasinda tamamlayicilik ilkesinin gecerli oldugu, sdylenebilir.
Enerji tiikketimindeki artiglar ekonomik biiyliye faydali oldugu gibi; enerji arzinda meydana gelecek
sikintilar da ekonomik biiyiimeyi dogrudan olumsuz bir sekilde etkileyebilir. Bu nedenle tilkelerin enerji
tasarrufuna yonelik enerji politikalar1 uygulanmasinin veya enerji arz glivenliginde yasanabilecek olan
herhangi bir sorunun, ekonomik biiyiimeyi olumsuz yonde etkileyecegi ¢ok agiktir.

Politika yapicilarin 6zellikle de enerji bakanliklarinin, {ilkeleriyle ilgili olarak ileriye doniik
ekonomik bilylime seviyesinin ihtiya¢ duyulacak enerji miktarim1 da onceden detayli bir sekilde
planlayip tedbir almalariin ilkeleri agisindan hayati énem tasidig1 soylenebilir. Ayrica s6z konusu
tilkeler i¢in fosil yakitlar yerine yenilenebilir enerji kaynaklarinin gerektigi gibi desteklenmesi; enerji
kullanimlarinda agirtya gidilmemesi i¢in gerekli kamuoyu c¢alismalarinin desteklenmesi, ilkdgretimden
itibaren enerjinin insanlik i¢in hayati 6nem tasidigi; bu nedenle enerji israfinin yapilmamasi gerektigi
onemle vurgulanmalidir.
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