ISSN: 2458-8997

E-ISSN : 2458-8997

Yil Year: 4

Cilt Volume: 3

Say! Issue : 2

Aralik December 2019

International Journal of Business, Economics and Management Perspectives
Uluslararasi Isletme, Ekonomi ve Yénetim Perspektifleri Dergisi

KENTLILIK BiLINCi UZERINE BiR DEGERLENDIRME: BiTLiS iLi ORNEGI

Yasemin HAYTA

Dr. Ogretim Uyesi, Bitlis Eren Universitesi, iiBF, Kamu Yénetimi Bolimii, ysaracbasi@beu.edu.tr

Mehmet NALBANT

Doktorant, Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi Kamu Y6netimi

89


mailto:ysaracbasi@beu.edu.tr

Kentlilik Bilinci Uzerine Bir Degerlendirme: Bitlis /i Ornegi

KENTLILiK BiLiNCi UZERINE BiR DEGERLENDIRME: BITLIS iLi ORNEGI

Oz

Kent, beserin degisimi ve gelisimi dogrultusunda olusan, blyuyen ve giiniimiize kadar gelen icerisinde
toplumsal iligkilerin kuruldugu fiziki alani icermektedir. Kentlesme siireci, insan davranis ve iliskilerinde kentlere
0zgu degisikliklere yol agan niifus birikimi ile desteklenmektedir. Bu baglamda kentlilesme, toplumsal degismenin
insanlarin davraniglarinda, iliskilerinde ve deger yargilarinda tinsel ve 6zdeksel yasam bigcimlerinde degisiklikler
yaratma slreci olarak tammlanmaktadir. Kentlilesme ise kentlilik bilincinin olusumuna baglh olarak ortaya
cikmaktadir. Dolayisiyla kentlilik bilinci, yurttasin kent kiltiriini anlayip kendisini yasadigi kente ait hissetmesi
ve kente karsi sorumluluk duymas: olarak tanimlanabilir.

Calismada, Bitlis ilinde yasayan yurttaglarin kentlilik bilinci durumun saptanmas: amaclanmaktadir.
Calisma kapsaminda, Bitlis ili merkez nlfusunda yasayan yurttaslara tesadifi 6rneklem ve génullulik esasina
dayali olarak anket teknigi ile ampirik bir uygulama yapilmistir. Veriler SPSS programi lzerinden degerlendirip
sonuclandirilarak kentlilik biling diizeyi agisindan yorumlanip bir tespit yapilmistir. Analizde Bitlis ilinde ankete
katilan bireylerin gelecekte de bu ilde yasamak istiyor olmalar: kentlilik bilinci anlaminda pozitif; ilin tarihi ile
One ¢ikan bir sehir olmasina ragmen tarihi degerlerin yeterince korunmadigini diisinmeleri negatif bir veri olarak
degerlendirilebilir.

Anahtar Kelimeler: Kent, Kentlilesme, Kentlilik Bilinci, Bitlis

AN ASSESSMENT ON URBAN CONSCIOUSNESS: THE CASE OF BITLIS
Abstract

City contains a physical area in which social relations are established, extant and growing, consisting of
development and change of humanity. Urbanization process is supported by population accumulation which leads
to changes specific to cities in human behavior and relations. In this context, Being Urbanized is defined as the
process by which social change creates changes in people’s behavior, in the relationships, and in the immaterial
and material lifestyles in value judgements. Being Urbanized arised from depending upon formation of Urban
Consciousness. Therefore, Urban Consciousness can be defined as a sense of citizen’s understanding of the city’s
culture and feeling of responsibility for the city.

In this study, it is aimed to determine the Urban Consciousness of the citizens living provinces in Bitlis.
Within the scope of the study, An empricial application will be given based on random sampling and volunteering
to citizes in Bitlis province. The data will be assessed and finalized through the SPSS program and interpreted in
terms of urban consciousness level and a determination will be made.

Key Words: City, Being Urbanized, Urban Consciousness, Bitlis
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GIRIS

Kentlilik bilinci; kent sinirlart igerisinde yasayan Kisilerin, kenti kent yapan degerler ile birlikte
yasadiklari, nefes aldiklari mekéna karsi farkindalik diizeyleri, kente ait tutum ve davraniglan
benimseyeme ve bu goérinen/gérinmeyen kurallara yasamlarinda yer verip vermemesi seklinde
tanimlanabilir. Dolayisiyla bireylerin, yasadiklar: kentle iliskilerini aidiyet ya da sorumluluk hissi
cergevesinde ortaya koymaya calisan bir kavramdir. Bu yoniyle sadece buglnii degil gelecek kusaklart
da kapsayan bir niteligi vardir. Kentte yasayan bireylerin aidiyet duygusunu gelistirmek ve gelecek
nesillere de bu duyguyu aktarmak amaciyla “Kentlilik Bilinci” kapsaminda kentler icin U¢ temel
yaklasimdan bahsedilir (Ercoskun,1999:179-193):

1. Kentin tarihi ve kulturel degerlerinin farkina varmak,
2. Kentin fiziksel, kiltlrel ve sosyal donisumini gerceklestirmek,
3. Kente aidiyet duygusunu hissederek, kenti sahiplenip korumak.

Bireylerde kentlilik bilinci olusumundan sonra bu bilincin gelisimi 6nem kazanmakta ve belirli
hususlar 6n plana ¢ikmaktadir. Burada 6nemli olan kentliler arasinda kolektif bellek olusumudur.
Kolektif bellek olusumu; beraberinde kentlilerin yasadiklari kente aidiyet hissi ile baglanmalarin: ve o
kenti sahiplenmelerini getirecektir. Kolektif bellek olusumu, kentin tarihsel strekliligi olan ve icinde
yasayanlar icin anlam ifade eden bir yer olmasiyla iliskilidir. Kentte yasayan bireylerin yasadiklari
fiziksel cevreye iliskin zihinlerinde biriktirdikleri ortak anilar, paylastiklari degerler ve inanslar,
kolektif bellek olusumuna yardimc: olur (Arefi,1999:179). Kentlilik bilincinin olusmasinda 6nemli
faktorlerden biri de egitimdir. Egitim, insan1 sosyal ortama uyum saglamaya hazirlamakta ayni zamanda
mevcut yapiyi da sekillendirmektedir. Baska bir ifadeyle egitim; bilimsel, teknolojik, siyasal, psikolojik,
sosyoekonomik ve kiltiirel amaclar: bulunan ¢ok yonli bir girisimdir (Arefi,1999:179). Ayn1 zamanda
egitim, kentlilik bilincini olusturmak ve gelistirmek icin énemli bir aragtir. Egitim sayesinde;

* Kentin tarihi ve kulturel kimliginin benimsenmesi ve yasanmast,

« Kentte yasayanlarda aidiyet duygusu kazandirilmasi,

* Tarih ve toplum kulturd bilinciyle kentsel dinamiklerin harekete gegirilmesi,

* Kentsel hak ve gorevlerin 6ne c¢ikarilmasi,

 Kent donanimlarimin hayatin bir pargasi olarak algilanmasinin saglanmasi,

« Kentli sifatinin kazanilmasinda uzlasiya varmanin temel énceliklerinin kentli ile paylasiimast,

» Kentte yasamanin oncelikle zihinlerin kentlesmesine bagli oldugundan hareketle, kentsel
yonetimin ve dénisimin kontrolliniin saglanmas,

» Dogal ortamlarin korunmasi ve kent ici sosyal ve yapisal dengesizliklerin giderilmesi
hedeflenmektedir.

* Gunlimuzde kazandigi modern anlamiyla “toplum” olabilme niteligindeki ortak yasama
bicimini glglendirmesi temel amaclar olarak dustintilmektedir.

Butlin bu veriler degerlendirildiginde, kentlilik bilincinin olusumunda hem bireysel faktorlerin
hem de cevresel faktorlerin etkili oldugu ifade edilebilir. Bireysel faktorler; yas, cinsiyet, meslek
durumu iken gevresel faktorler; sosyoekonomik imkénlar, fiziki kosullar olarak ifade edilmektedir.

Kentlilik bilinci igerisinde yer alan yasanan kente karsi hissedilen sorumluluk ve aidiyet
kavramlari bu yonulyle kentlilesmis olay: ifade eder. Kentlilesme kavrami; temelde insanlarin kent ile
blttinlesmesi olarak agiklanabilir. Buttinlesme kavram: ise bir niifus grubunun daha biyuk bir nifus
grubuyla kaynasmasi olarak tanimlanabilir. Kentlilesme, kentlesme akimi sonucunda toplumsal
degismenin insanlarin davraniglarinda ve iliskilerinde deger yargilarinda maddi ve manevi yasam
bicimlerinde degisiklikler ortaya ¢ikarmas: sirecidir (Keles,1980:70). Baska bir degisle ‘kirliliktan
uzaklagsma, organize edilmis sosyal hayata gecis olarak da kentlilesme ifade edilebilir. Bu bitunlesme
esnasinda ise maddi ve manevi paydada yasanan degisim ve dontsumler bir bellek olusturmaktadir.
Kentlerde, hem gecmisten gelen hem de yeni olusan bir yasam bicimi, bir kultir gozlenmektedir (Ates
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ve Es, 2004:209). Kentli insana 6zgl davrams kaliplari ve yasam bicimi” olarak tanimlayabilecegimiz
“kent kalturd” kavraminin igerigi zamanla degismektedir. Kent igerisinde farkh kdlturler ve yasam
bicimleri olmakla birlikte bu kiltirlerinden etkilenen ve etkileyen ortak bir kent kltirt bulunmaktadir.
Toplumsal siniflarin, etnik ve dini farkliliklarin ve farkli sosyal ve mesleki gruplarin olusturdugu alt
kultir degerlerini mozaik olarak bir arada tutan kent kultirti, modern kent anlayisinin ve isleyisinin
urundddr (Ates ve Es, 2004:209). Kentin kiltirl kentte toplumun Urettigi her seydir. Kent kalttrd
ekonomik, sosyal, siyasal, dustincel, estetik, inangsal vb. igeriklere sahiptir.

Kentlilesme ve kentlilik bilinci kavramlar1 ve olusumunu degerlendirirken kentte yasayan
bireyleri tek sorumlu olarak diistinmemek gerekmektedir. Bireylerin yan: sira bu goérev devlete, yerel
yonetime, sivil toplum kuruluslarina kisaca tim paydaslara gérev dusmektedir. Bireylerin yasadiklar
kentleri sevmeleri, kendini o kentin bir parcas: olarak gormeleri, kentin dinamiklerine ait hissetmeleri,
kentin sorunlarina kars1 daha duyarli olmalar: ve kentin sorunlar icin ¢ézlimler reten, aym zamanda
projelere gonulli katilim saglayan bireyler olmalari gerekmektedir. Bu da beraberinde bireylerin
kentlilik bilinci dlizeylerini gelistirecek ve kentsel yagam kalitesini arttiracaktir. Kentlilik bilincine sahip
bireylerin cogalmasi ve yasam kalitesinin artmasi icin en 6nemli kosul; bireylerin yasadig1 kente 6zgu
davranis ve tutumlarda ortak bir degerde bulugmasidir (Gorgiin ve Kara, 2017393).

Kentlilik bilincinin pek ¢ok kavramla iligkili oldugu bilinmektedir. Kente kars1 sorumlu olmak,
kente ve kentliye saygili olmak, kente aidiyet, kent kiltird, kentsel yasam, kente bagimlilik, kentli
olmak, vb. kavramlar yazinda kentlilik bilinci kapsaminda degerlendirilen kavramlardir.

YONTEM

Bitlis merkez nlfusunda yasayan bireylerin kentlilik bilinglerinin belirlenmesi, bu bilince etki
eden etmenlerin ortaya c¢ikartilmas: ve bu cercevedeki sorunlarin tespit edilip ¢6ziim oOnerilerinin
getirilmesi amaciyla yapilan bu alan calismasinda, nicel aragtirma tekniklerinden anket kullanilmustr.
Arastirmada tesadufi 6rnekleme yontemi ile gonullilik esasina uygun olarak yliz yize anketler
uygulanmustir. Bitlis merkez nifusu 2017 yil verilerine gore 70.160 bireyden olusmaktadir. Bu evren,
% 95 guven aralig: ve % 5 hata payi ile 383 birey ile temsil edilebilir (http://www.surveysystem.com/
sscalc.htm). Buna karsin arastirma bulgularinin daha guvenilir olmas: agisindan 444 bireye drneklem
genisletilmistir. Anket formundaki 6lcekler icin gecerlik ve glvenirlik analizleri yapilmis ve yeterli
gegerlilik ve givenirlik dlizeyi tespit edilerek anketler uygulanmistir. Nicel arastirma sonucunda elde
edilen verilerin girdilerinin yapilmasi ve veri sonuclarina ulasilmas: icin Arastirma Statistical Package
for the Social Sciences (SPSS) paket programi kullaniimustir. Bitlis ilce nlfuslar: ise; Tatvan 89.698,
Ahlat 39.371, Adilcevaz 30.226, Mutki 31.764, Glroymak 46.547, Hizan 33.708’dir. Gorildugu gibi
nifusun buyik ¢ogunlugu Tatvan ilgesinde yer almaktadir. Tatvan, gerek gol kenarinda konuslanmis
olmasi, gerek sehirlesme anlaminda modern bir gériiniim ¢izmesi, alisveris segenekleri, cafe-dinlenme-
eglence olanaklar sebepleri ile cogunlukla Bitlis disindan 6zellikle calisma amaci ile gelen (devlet
memuru, akademisyen, bankaci, doktor vb) vatandaslarin yerlesim alani olarak tercih ettigi bir yer haline
gelmistir. Bitlis merkez ise tarihi dokusunu, yollarini, konutlarini, esnaf segeneklerini vb koruyan
Bitlislilerin tercih ettigi bir yerlesim yeridir. Calisgmada daha ¢cok memleketi Bitlis olan bireylerin
tutumlarinin tespit edilmesi amaciyla uygulama Bitlis Merkezde gerceklestirilmistir.

Bitlis ve ydresi M.O. 2000 yillarinda Hititlerin egemenligi altina, M.O. 1700 yillarinda da Hurri-
Mitanni hakimiyeti altina girmis ve daha sonra ise asi bir kavim olan Asurlularin hakimiyetine
girmistir”. Tarihte Bitlis daha sonra Asurlularin hakimiyetine son veren Urartularin hakimiyetine
gecmis, akabinde ise Bitlis Urartulara son veren Pers hakimiyetine gecmistir. M.O. 331 yilinda
Makedonya Krali Blyik iskender’in Pers hakimiyetine son vermesiyle Bitlis, Blylk Iskender’in
ordularinin denetimine gecmistir. Tarihte pek ¢ok asamada el degistiren Bitlis kenti 1071 Malazgirt
zaferiyle birlikte Selguklu Devleti’nin hakimiyetine girerek ebedi bir Ttirk yurdu olmustur. Tarihte Idris-
i Bitlis olarak bilinen adiyla Bitlis kenti 1514 yilinda Osmanli Devleti’ne baglanmigtir
(wwwe.bitliskulturturizm.gov.tr) Uzun bir stire Osmanh Devleti hakimiyetinde olan Bitlis, Birinci
Dinya Savas ile birlikte Rus isgali ile karsilamistir. Bitlis’in diisman isgaline gecmesi; Diyarbakir,
Adana, Halep, Bagdat yolunun diusmana gecmesi tehlikesi ile tlkeyi karsi karsiya getirmistir ve bu
durumu 6nlemek igin Tirk Genel Kurmay: 2. Orduya bagl 16. Kolordunun acilen Bitlis cephesine
gondermistir ve kolordu komutani Mustafa Kemal Atatirk 8 Agustos 1916 tarihinde Bitlis ilini
bagimsizhigina kavusturmustur (www.bitliskulturturizm.gov.tr)
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Giinimizde Bitlis, Tirkiye Cumhuriyeti sinirlar icerisinde Dogu Anadolu bdlgesinde yer alan
bir  sehirdir.  Bitlis  kentinin, 2017 yili itibariyle toplam nufusu  341.474  tir
(biruni.tuik.gov.tr/gosterge). Bitlis sehrinin; Adilcevaz, Ahlat, Giiroymak, Hizan, Merkez, Mutki ve
Tatvan adlarinda toplam yedi ilgesi bulunmaktadir. Bu ilgelerden en biylgu ise 2017 itibariyle 89.698
kisinin yasadig: Tatvan ilgesidir (www.nufusu.com/ilce/tatvan_bitlis-nufusu). Bitlis kentinin her bir
ilgenin ge¢cmisten gelen tarihi zenginligi barindirdigini sdylemek yerinde olacaktir. Bu baglamda, Ahlat
ilgesinde bulunan Ahlat Selcuklu Mezarligi ve Bitlis merkez ilgesinde bulunan Bitlis kalesi, Haraba
Kent, EI Aman Hani vb tarihten gelen bu zenginliklerin en dnemli 6rneklerindendir.

BULGULAR

Demografik Bulgular
Tablo 1: Katihmcilarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Cinsiyet Sikhk Frekans Yizdesi(%) Toplam Yuzde(%0)
Erkek 308 %69,4 %69,4
Kadin 136 %30,6 %100,0

Toplam 444 %2100,0

Tablo 1’de katilimcilarin cinsiyete gore dagilimi gosterilmistir. %69,4 oranla 308 erkek
katilimcinin ve %30,6 oranla 136 kadin katilimcinin oldugu goriulmektedir. Kadin katilimcilarin Bitlis
merkezde yapilan ankette erkeklere oranla az temsil edildigi gortlmektedir. Bu sonuc beklenen bir
veridir. Rastlantisal yontemle anket uygulamas: neticesinde ilgili alanda kadin niifusuna oldukca zor
rastlanmistir. Merkezde geleneksel yapimin izlerinin yogun sekilde strduraldigu belirtilmisti. il
merkezinin Universite tarafina kaymasi, yasam alanlarindan ziyade tarihi dukkéanlarin varhg: erkek
nifusunun merkezde, karma nufusun ise Tatvan ve yasam alanlarinda yogun olarak temsil edildigini
kanitlar niteliktedir.

Tablo 2: Katilimcilarin Yas Gruplarina Gore Dagilimi

Yas Arahg: Sikhk Frekans Yuzdesi (%) Toplam Yuzde
(%)

18-25 Yas 100 %22,5 %22,5

26-35 Yas 164 %36,9 %59,5

36-50 Yas 132 %29,7 %89,2

51 ve Ustil Yas 48 %10,8 %100,0

Toplam 444 %100,0

Tablo 2’de katilimcilarin yas gruplarina goére dagilimi gosterilmistir. ‘26-35 yas” grubu %36,9
oranla 164 kisi ile ilk sirada yer almaktadir. Dagilimda ikinci siray1,%29,7 oranla 132 kisi ile “36-50
yas’ grubu almistir. Uglincii siray:, %22,5 oran ve 100 katilimer ile “18-25 yas’ grubu alirken son sirayi
ise 9%10,8 oran ve 48 katilimciyla *51 ve Ustll yas’ grubunun aldigi géralmektedir.

Tablo 3: Katihmcilarin Egitim Durumlarina Gére Dagilimi

Egitim Durumu Sikhk Frekans Toplam Yuzde

Yizdesi (%) (%)
Okuma Yazma Bilmiyor 8 %1,8 %1,8
Okuma Yazma Biliyor 12 %2,7 %4,5
Ilkogretim 108 %24,3 %28,8
Ortadgretim 20 %4,5 %33,3
Lise 164 %36,9 %70,3
Lisans 88 %19,8 %90,1
Yuksek Lisans/Doktora 44 %9,9 %100,0
Toplam 444 %100,0

Tablo 3’de katilimcilarin egitim durumlarina iliskin dagilim yer almaktadir. Egitim durumu
dagilhiminda %36,9 oran ve 164 Kisi ile lise seviyesi ilk sirada yer almaktadir. 108 kisi ilkdgretim
seviyesinde yer alip, genel dagilimda %24,3’lik bir paya sahiptir. 88 katilimcinin olusturdugu lisans
diizeyi genel ortalamada %19,8 lik dilimle genel ortalama igerisinde yerini almistir. Katilimcilarin
egitim seviyesine iliskin diger veriler ise s6yledir: %9,9 ile 44 katilhimcinin yer aldigi Yiksek
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Lisans/Doktora egitim duzeyi, %4,5 ile 20 katilimcinin olusturdugu ortadgretim duzeyi, %2,7 oranla 12
katilimcinin olusturdugu ‘okuma-yazma biliyor’ diizeyi ve son olarak da %1,8 ile 8 katilimcinin
olusturdugu ‘okuma-yazma bilmiyor’ durumu katilimcilarin egitim diizeylerini olusturmaktadir.

Tablo 4: Katithmcilarin Mesleklere Gore Dagilimi

Meslek Gruplar: Sikhk Frekans Toplam Yuzde

Yuzdesi (%) (%)
Issiz 44 %9,9 %9,9
Esnaf/Serbest 84 %18,9 %28,8
Memur 56 %12,6 %41,4
Tanm/Ciftgi 8 %1,8 %43,2
Ev Hanimi 40 %9,0 %52,3
isci 100 %22,5 %74,8
Emekli 20 %4,5 %79,3
Ogrenci 48 %10,8 %90,1
Kariyer(Avukat, Doktor, Akademisyen) 36 %8,1 %98,2
Diger 8 %1,8 %100,0
Toplam 444 %3100,0

Tablo 4, katilimcilarin mesleklere gore dagilimini igermektedir. %22,5 oranla 100 katilimcinin
olusturdugu is¢i kategorisi meslek dagiliminda ilk sirada yer almaktadir. Tablo 4’te katilimcilarin sahip
oldugu meslek grubu igerisinde ikinci siray1 %18,9 ile 84 katilimcinin olusturdugu esnaf/serbest meslek
grubu almistir. Tablo 4’te meslek gruplar: igerisinde Ugunci siray: ise %12,6 ile 56 katilimcinin
olusturdugu memur kategorisi almigtir. Katilimcilarin mesleklerine iliskin siralamanin devam ise su
sekildedir: %10,8 ile 48 katilimc1 6grenci, %9,9 ile 44 katilimci issiz, %9,0 ile 40 katilimc: ev hanimu,
%8,1 ile 36 katilimci kariyer meslegi mensubu, %4,5 ile 20 katilimci emeklidir. Tablo 4’te son siray1
%1,8 erlik oranlarla 8 er katilimcinin olusturdugu ciftci ve diger meslek gruplar: olusturmaktadr.

Cinsiyet dagilimin: inceledigimiz zaman kadinlarin %30,6 oran: ile temsil edildigini ve merkez
bolgede az rastlandigi belirtilmisti. Ev hamm, issiz ve diger secenekleri toplandiginda 20,7 oram
bulunmaktadir. %9.9 oranlik bolimin ise 6grenci/calisan kesimi olusturdugu tespit edilmistir.
Dolayisiyla “carst’ da ¢alisanlar disinda ¢ok sayida kadin olmadigi tekrar dikkat ¢ekici bir noktadir.

Tablo 5: Katihmcilarin Gelir Duzeyine Gore Dagilim:

Gelir Duzeyi Sikhk Frekans Yuzdesi Toplam Yuzde
(%) (%)

0-1500 TL 208 %46,8 %46,8
1501-2000 TL 112 %25,2 %72,1
2001-3000 TL 40 %9,0 %81,1
3001-4000 TL 28 %6,3 %87,4
4001-5000 TL 16 %3,6 %91,0
5001+ TL 40 %9,0 %100,0
Toplam 444 %100,0

Tablo 5’te katihmcilarin gelir diizeyine gore dagilim gosterilmektedir. %46,8 ile 208 katilimci
0-1500TL gelir diizeyine sahiptir. %25,2 ile 112 katihmci 1501-2000 TL arasi gelir diizeyinde yer
almaktadir. %9,0 ile 40 ar katilimci 2001-3000 TL ve 5001+ TL ustli gelire sahiptir. %6,3 ile 28
katilimci1 3001- 4000 TL arasi gelire sahiptir. Tablo 5°te en az katilimcinin oldugu gelir duizeyi ise %3,6
ile 16 katilimcinin olusturdugu 4001-5000 TL kategorisidir.

Bitlis Kentine iliskin Bulgular
Tablo 6: Katilimcilarin Bitlis’te Yasama Siresine Gore Dagilim

Bitlis’te Yasama Suresi Sikhk Frekans Toplam Ylzde
Ylizdesi (%) (%)

Bir Yildan Az 16 %3,6 %3,6

1-5 il 64 %14,4 %18,0

6-10 Yil 36 %8,1 %26,1

11-15 Yil 4 %0,9 %27,0

15 Yildan Fazla 324 %73,0 %100,0

Toplam 444 %100,0
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Tablo 6 da katilimcilarin Bitlis’te yasama suirelerine iliskin dagilim yer almaktadir. Bu baglamda
Tablo 6°da ilk sirayr %73,0 ile 324 katilimcinin yer aldig1 15 yildan fazla kategorisi olusturmaktadir.
%14,4 ile 64 katilimcr 1 ile 5 yil arahgindaki stire zarfindan beri Bitlis’te yasamaktadir. %8,1 ile 36
katilimci 6 ile 10 yil stire zarfindan beri Bitlis’te yasamaktadir. %3,6 ile 16 katilimci bir yildan az suredir
Bitlis’te yasamaktadirlar. Tablo 6’da son olarak %0,9 oranla 4 katilimci 11 ile 15 yil sure araligindan
beri Bitlis’te yasamaktadir.

Kentlilik bilinci agisindan distndldugiinde bir kentteki yasam sireci 6nem arz etmektedir.
Kentlilik bilincinin olusabilmesi igin uzun sure o kentte kalmak tek basina yeterli degildir. Ya da birey
bir kente kisa sireli yasiyor olsa da kentlilik bilincinin olustugu gorulebilir. Kentsel aidiyet ve iligkiler
anlaminda baktigimizda katilimcilarin biiytik cogunlugunun 15 yildan fazladir bu kentte yasiyor olmast
sebebi ile diger verilerle desteklendiginde kenti benimseme, ait olma, faaliyetlere katilma, kentin bir
paydas: olarak gérme kavramlarinin olusmus olmas: beklenmektedir. Kentte kalis suresinin fazla
olmasi, mekan bagimliliginin yiiksek olusunda etkendir.

Tablo 7: Katihmcilarin Bitlis’te Yasama Sebeplerine iliskin Dagihim

Bitlis’te Yasama Sebepleri Sikhk Frekans Toplam Yuzde
Yiizdesi (%) (%)

Memleket 308 %69,4 %69,4

is Imkanlar 84 %18,9 %88,3
Egitim Faktori 24 %5,4 %93,7
Zorlayici Sebepler(Terdr vb.) 8 %1,8 %95,5
Daha iyi sartlar oldugu icin 4 %0,9 %96,4
Diger 16 %3,6 %100,0
Toplam 444 %3100,0

Tablo 7°de katilimcilarin Bitlis’te yasama sebeplerine iligkin dagilhim gosterilmektedir. Bu
minvalde, %69,4 ile 308 katilimcinin Memleketi Bitlis’tir. %18,9 ile 84 katilimci is imkanlarindan
dolayi Bitlis’te bulunmaktadir. %5,4 ile 24 katilimc: egitim almak igin Bitlis’te yasamaktadir. %3,6 ile
16 katilimci diger kategorisini tercih etmistir. %1,8 ile 8 katilimci bélgede olusan zorlayici sebeplerden
dolay: Bitlis’te yasamaktadir. Son olarak ise %0,9 ile 4 katilimci1 daha iyi sartlar oldugunu disundigu
icin Bitlis’te yasamaktadir.

Tablo 8: Gelecekte Bitlis’te Yasamak Ister Misiniz?

Sikhk Frekans Yuzdesi Toplam Yuzde
(%) (%)
Evet 276 %62,2 %62,2
Hayir 168 %37,8 %100,0
Toplam 444 %100,0

Tablo 8’de katilimcilarin gelecekte Bitlis’te yasamak isteyip istememelerine iliskin dagilim yer
almaktadir. Bu baglamda, %62,2 ile 276 katilimci ‘evet’ secenegini secerek gelecekte de Bitlis’te
yasayabileceklerini belirtirken, %37,8 ile 168 katilimci “hayir’ 1 segmistir.

Katilimcilarin gelecekte de yasadiklar: kente yasama istekleri kentlilik bilinci agisindan oldukga
onemli bir veridir. Kent sakinlerinin kendilerini o kent (zerinden tammlayip tanimlamadiklari,
kendilerini o kente ait gorip gérmemeleri gelecekte o kentte yasama istegi lzerinde birebir etkili
unsurlardir. Zira bir kentte yasayanlar, yasadiklari kenti kendi kimliklerinin bir parcas: olarak gordukleri
oranda, o kente ait maddi ve manevi degerleri benimseyecek ve kentsel sorumluluk bilingleri de o oranda
fazla olacaktir. Kentlilik bilinci ve kente aidiyet baglaminda, kent sakinlerinin yasadiklari kenti,
yasamlarinin ayrilmaz bir parcas: olarak gorip gérmedikleri sosyolojik acidan da oldukga énemlidir.

Tablo 9: Sizce Bitlis’in En Blyik Problemi Nedir?

Sikhk Frekans Toplam Yuzde
Y lizdesi (%)
(%)
Issizlik 320 %72,1 %72,1
Alt yapi(ulasim, su vb.) 16 %3,6 %75,7

Egitim 60 %13,5 %89,2
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Kentsel Hizmetlerin Yetersizligi 16 %3,6 %92,8
Cevresel Sorunlar 12 %2,7 %95,5
Sug Oram 4 %0,9 %96,4
Diger 16 %3,6 %100,0
Toplam 444 %100,0

Tablo 9, Bitlis kentine iliskin en buylk problemin tespit edilmesine yonelik dagilim
icermektedir. Bu baglamda %72,1 ile 320 katilimc: Bitlis kentinin en blyik problemini issizlik olarak
gormektedir. %13,5 ile 60 katilimci egitimi Bitlis kentinin en buytik problemi olarak gérmektedir. %3,6
ile 16 sar katilimcr alt yapiy1, kentsel hizmetlerin yetersizligini ve anket kategorisi igerinde yer almayan
‘diger’ problemleri Bitlis kentinin en buylk problemi olarak gérmektedirler. %2,7 ile 12 katilimci
cevresel sorunlar Bitlis kentinin en bliytk problemi olarak gorurken, %0,9 ile 4 katilimct sug oraninin
yuksek olusunu Bitlis kentinin en blyuk problemi olarak gormektedir.

Tablo 10: Sizce Bitlis’in En Onemli Ozelligi Nedir?

Sikhk Frekans Toplam Yuzde
Yuzdesi (%)
(%)

NUfusu 16 %3,6 %3,6
Sosyo-Kiiltiirel imkanlar: 12 %2,7 %6,3
Tarihi 388 %87,4 %93,7
Mimarisi 4 %,0,9 %94,6
Hepsi 24 %5,4 %100,0
Toplam 444 %3100,0

Tablo 10 da katilimcilarin géziunden Bitlis kentinin en 6nemli 6zelliginin tespitini iceren dagihm
gosterilmektedir. Bu baglamda %87,4 ile 388 katilimci Bitlis kentinin “tarihi’ ile 6n plana ¢iktigint
belirtmistir. %5,4 ile 24 katilimci ‘hepsi’ secenegini tercih etmistir. %3,6 ile 16 katilimct ‘nifus’un
kentin en onemli ozelligi oldugunu tercih etmistir. %2,7 ile 12 katithmci kentin ‘Sosyo kdltiirel
imkanlartyla’ 6n plana ¢iktigint belirtmistir. Son olarak %0,9 ile 4 katilimc: kentin “mimarisi’ ile 6n
plana ¢iktigini dustinmektedirler.

Katilimcilar ciddi bir oranla Bitlis ilinin tarihi ile var oldugu kanaatindedir. Gergekten de
merkez ve ilgelerinde yer alan eserler incelendiginde tarihi degeri oldukga yuksek olan bir kent oldugu
gorulmektedir. Fakat burada 6énemli olan husus kentlinin bu eserler hakkinda ne kadar bilgi sahibi
oldugu, ziyaret oranlari, koruma caligmalari-destekleri, tanmitimi anlaminda yapilan cahismalar ve
destekleri noktasinda kentlilik bilincini 6lgmek adina anlami hale gelmelidir.

Tablo 11: Sizce Bu Kent Kime Aittir?

Sikhk Frekans Toplam Ylzde
YUzdesi (%) (%)
Devlete 184 %41,4 %41,4
Kentte Yasayanlara 100 %22,5 %64,0
Mulk Sahiplerine 16 %3,6 %67,6
Hepsi 144 %32,4 %100,0
Toplam 444 %100,0

Tablo 11’de kentin kime ait olduguna iliskin katilimcilarin gorGslerini iceren dagilim yer
almaktadir. %41,4 ile 184 katilimci kentin devlete ait oldugunu belirtmistir. %32,4 ile 144 katilhmci
‘hepsi’ secenegini tercih etmistir. %22,5 ile 100 katihmci kentin “kentte yasayanlara’ yani kenttaslara
ait oldugunu belirtmistir. Son olarak; %3,6 ile 16 katilimci kentin, milk sahiplerine ait oldugunu
belirtmigtir. Katilimcilarin geleneksel yonetim anlayisina sahip oldugu gorilmektedir.

Tablo 12: Kent ile ilgili Kararlar: Etkileme Giiciiniiziin Oldugunu Biliyor Musunuz?

Sikhk Frekans Y izdesi Toplam Ylzde
(%) (%)
Evet 212 %47,7 %47,7
Hayir 232 %52,3 %100,0

Toplam 444 %100,0
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Tablo 12’de katilimcilarin kent ile ilgili kararlara etki edebilme guglerine iligkin tespiti iceren
dagilim yer almaktadir. Bu baglamda %52,3 oranla 232 katilimc: ‘hayir’ tercihinde bulunurken, %47,7
ile 212 katilimea ‘evet’ tercihinde bulunmustur.

Katilimcilarin kent ile ilgili kararlar1 etkileme giicti olup olmadigina olan inanci noktasinda
hay1r secenegi cogunluk da olsa da birbirlerine yakin bir orani icermektedir. Bireylerin kararlar tizerinde
etkili oldugu inanci kente dair gelismeleri takip etme ve katilma istegi uyandirmaktadir. Dolayisiyla
gerek kenttas olarak gerek yonetim anlaminda yapilacak ¢alismalar ile bu durum lehe déndirilebilecek
bir nitelik tasimaktadir.

Kenti Sahiplenme ve Kentsel Aidiyete iliskin Bulgular

Tablo 13: Kenti Sahiplenme ve Kentsel Aidiyete iliskin Dagilim

EVET HAYIR
Kenti Sahiplenme ve Kentsel Aidiyete iliskin
Sorular Sikhk Frekans Sikhk Frekans
Y uzdesi (%) Y uzdesi (%)
Bu kentte yasamayi seviyorum. 288 %64,9 156 %35,1
Bu kentte zorunluluktan dolay: yastyorum. 204 %45,9 240 %54,1
Kentsel hizmetlerin iyi sunuldugunu 72 %16,2 372 %83,8
dustndyorum(su, elektrik, yol, ulasim)
Kentin sorunlarina karsi kendimi sorumlu 328 %73,9 116 %26,1
hissediyorum.
Kentin yonetimine katilma konusunda kendimi 272 %61,3 172 %38,7
sorumlu hissediyorum.
Kent tarihi-kultirel bir sehirdir. 416 %93,7 28 %6,3
Kentin kulturel degerlerine 6nem verildigini ve iyi 184 %41,4 260 %58,6
tanitilldigini diisindyorum.
Kent merkezindeki eski binalar yerine yeni binalar 248 %55,9 196 %44,1
gormek istiyorum.
Bitlis Etnografya muizesini gérdim. 244 %55,0 200 %45,0
Ahlat muzesini gérdim. 320 %72,1 124 %27,9
Van géltine giriyorum/kullantyorum. 312 %70,3 132 %29,7

Tablo 13’de kenti sahiplenme ve kentsel aidiyete iliskin katilimcilarin gorUslerini iceren dagihm
yer almaktadir. Bu baglamda, katilimcilara yoneltilen sorulardan ilki olan ‘bu kentte yasamayi
seviyorum’ sorusuna %64,9 ile 288 katilhimci ‘evet’ yanitim verirken, %35,1 ile 156 katihimci “hayir’
yanitin1 vermistir. ‘Bu kentte zorunluluktan dolay: yasiyorum’ sorusuna %54,1 ile 240 katilimc: “hayir’
yanitini segerken, %45,9 ile 204 katilimc: ‘evet” yanitini segmistir. ‘Kentsel hizmetlerin iyi sunuldugunu
dustintyorum’ sorusuna %83,8 oranla 372 katilimci olumsuz bir yaklagim icerisinde ‘hayir’ yanitim
verirken, %16,2 ile 72 katihmci ‘evet” yanitim vermistir. ‘Kentin sorunlarina karsi kendimi sorumlu
hissediyorum’ sorusuna %73,9 ile 328 katilimci “evet’ yanitini verirken, %26,1 ile 116 katilhimci “hayir’
yamtini vermistir. ‘Kentin yonetimine katilma konusunda kendimi sorumlu hissediyorum’ sorusuna
%61,3 ile 272 katilimci “evet’ yamtin: verirken, %38,7 ile 172 katilimci “hayir” yanitin1 vermistir. ‘Kent
tarihi-kaltarel bir sehirdir’ sorusuna %93,7 ile 416 katilimci ‘evet’ yanitimi verirken, %6,3 ile 28
katilimcr ‘hayir” yamitim vermistir. ‘Kentin kultirel degerlerine 6nem verildigini ve iyi tanitildigim
dustiniyorum’ sorusuna %58,6 ile 260 kisi “hayir’ yamtim verirken, %41,4 ile 184 katilimci ‘evet’
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yanmitini vermistir. ‘Kent merkezinde eski binalar yerine yeni binalar gérmek istiyorum’ sorusuna %55,9
ile 248 katihhmci ‘evet’ yamtini verirken, %44,1 ile 196 katilimci ‘hayir’ yanitini vermistir. “Bitlis
Etnografya miizesini gérdim’ sorusuna %55,0 oranla 244 katihmci ‘evet’ yamtini verirken, %45,0
oranla 200 katilimct ‘hayir’ yanmitini vermistir. ‘Ahlat mizesini gérdim’ sorusuna %72,1 ile 320
katihmcr ‘evet’ yanitini verirken, %27,9 ile 124 katilimci ‘hayir’ yanitini vermistir. “Van goline
giriyorum/kullantyorum’ sorusuna %70,3 ile 312 katilimci “‘evet’ yanitini verirken, %29,7 oranla 132
katilimcr “hayir’ yanitini vermistir.

Kentsel mekan algis1 ve kenti okuyabilme 6zeliklerini yansitan bu faktorde katilimdan kentsel
davranisa, planlamadan kentsel kazanimlara kadar pek ¢ok degiskenlerle iliskili olan bu faktdr, kenti
yasayabilme ya da kent gorgultigu olarak isimlendirilebilir. Tarihi yerlerin gezilip gortlmesi; kentsel
gelisimi yonlendirici kararlarda yonetime destek olunmasi ve bu konuda 6zverili davranilmasi; meclis
toplantilarina katilma; planlama kavramina inanma; kentliligin tanimi ve kentte kendini iyi hissetme
gibi degiskenler kullanilarak belirlenmistir. Kentte yasamayi sevenlerin oraninin yiiksek olmasi kentsel
aidiyeti arttiran ve gelecekte de yasama arzusunu etkileyen dénemli bir faktordir. Katilimcilarin da bu
yonde egilimi oldugu tespit edilmistir. Benzer sekilde kentte zorunluluktan dolay: yasamadiklarin
belirtmistir katihhmcilar.

Kentin sorunlarina karst sorumluluk hissetme, kent yodnetimine karst sorumlu hissetme
oranlarinin olumlu olmas: kentsel biling anlaminda 6nemli veriler tasisa da, tarihi ile Gnlu bu kentin
degerlerine O6nem verilmedigi ve korunmadiginin dustnulmesi, kentsel hizmetlerde yasanan
yetersizlikler, merkezde yer alan tarihi binalarin varhig yerine yeni yapilarin tercih ediliyor olmas: da
kentsel biling anlaminda yasanan eksiklikleri yansitmaktadir. Kente dair simgelesmis hale gelen en
onemli Ug verinin kentli tarafindan bilinmesi, ziyaret edilmesi ve kullaniliyor olmas: da pozitif yonde
etki yapan bir baska unsurdur.

Kent Kimligine iliskin Bulgular

Tablo 14: Kent Kimliginin Degerlendirilmesine iliskin Dagilim

IYI ORTA ZAYIF
Kent Kimligine Tliskin
Sorular Sikhk Frekans Sikhk Frekans Sikhk Frekans
Ylizdesi Yuzdesi Yuzdesi
(%) (%) (%)
Kent sosyal hayat 48 %10,8 152 %34,2 244 %55,0
acisindan
Kent kiltirel hayat 88 %19,8 176 %39,6 180 %40,5
acisindan
Kent yesil alan 68 %15,3 84 %18,9 292 %65,8
acisindan
Kent engelli dostu 68 %15,3 72 %16,2 304 %68,5
olmasi agisindan
Sivil toplum 64 %14,4 120 %27,0 260 %58,6
kuruluslarina
sahiplik(dernek, vakif,
vb.)
Kent tarih-kultur 100 %22,5 128 %28,8 216 %48,6
mirasinin korunmasi
agisindan

Tablo 14’te katilimcilarin Bitlis kent kimligine iliskin tespitlerini iceren dagilim yer almaktadir.
Katilimcilarin ‘kenti sosyal acidan’ degerlendirmesine bakildiginda; %10,8 ile 48 katilimci ‘iyi’, %34,2
ile 152 katilimci “orta’” ve %55,0 ile 244 katilimcr “‘zayif’ secenegini tercih etmistir. ‘Kentin kilturel
acidan’ degerlendirilmesinde ise; %19,8 ile 88 katilimc “iyi’, %39,6 ile 176 katilimci *orta’ ve %40,5
ile 180 katilimci “zayif” secenegini tercih etmistir. Kentin yesil alan agisindan degerlendirilmesinde ise;
%15,3 ile 68 katilhimci ‘iyi’, %18,9 ile 84 katilimc “orta’ ve %65,8 ile 292 katilimci “zayif’ segenegini
tercih etmigtir. Kentin engelli dostu olmasi agisindan degerlendirilmesinde ise; %15,3 ile 68 katilimci
‘iyi’, %16,2 ile 72 katilime: “‘orta’ ve %68,5 ile 304 katilimci ‘zayif” segenegini tercih etmistir. Kentin
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sivil toplum kuruluslarina sahip olmasi acisindan degerlendirilmesinde ise; %14,4 ile 64 katihimci “iyi’,
%27,0 ile 120 katilimci “orta’ ve %58,6 ile 260 katilimc: ‘zayif’ se¢enegini tercih etmistir. Kentin tarih-
kultir mirasinin korunmasi agisindan degerlendirilmesinde ise; %22,5 ile 100 katilimer ‘iyi’, %28,8 ile
128 katilimci ‘orta’ ve %48,6 ile 216 katilimc: ‘zayif” segenegini tercih etmistir.

Daha ¢ok ben bilincinden, biz bilinci boyutuna erismenin gostergesi olan bu veriler kisinin
sosyal yasamdaki konumunu, kentte yardimlasma, iletisim, tanima, sosyallesme ve kent degerlerini
sevme-koruma degiskenlerinden olusmaktadir. Bu anlamda sosyal, kilturel hayatin ve yesil alanlarin
zayif oldugu, engelli uygulamalarinin yetersiz oldugu, kiltiirel mirasin ise yeterince korunamadig: tespit
edilmistir. Bu baglamda kentte ve kenttaslar arasinda bitiinlesmenin saglanabilmesi icin bu eksik
yaninin gorilerek sosyal hayati canlandirmak igin calismalar yapilmas: gerektigi gortilmektedir.

Tablo 15: Ziyaret Edilen Mekanlara iliskin Dagihm

EVET HAYIR
Mekan isimleri
Sikhk Frekans Yzdesi Sikhk Frekans Yizdesi
(%) (%)
Bitlis Ulu Cami 400 %90,1 44 %9,9
Bitlis Kalesi 388 %87,4 56 %12,6
El-Aman Ham 360 %81,1 84 %18,9
Bitlis Tarihi Evleri 340 %76,6 104 %23,4
Surp Nisan Kilisesi 24 %5,4 420 %94,6
Tatvan Kalesi 136 %30,6 308 %69,4
Ahlat Selguklu Mezarhg 360 %81,1 84 %18,9
Ahlat Harabe Kent 288 %64,9 156 %35,1
Ahlat Emir Bayindir Kiimbeti 212 %47,7 232 %52,3
Adilcevaz Tarihi Ulu Cami 220 %49,5 224 %50,5
Kef Kalesi 172 %38,7 272 %61,3
Adilcevaz Mucizeler Manastira 40 %9,0 404 %91,0
Mutki Ak Kilise 32 %7,2 412 %92,8
Hizan Dokiiktas Kilisesi 28 %6,3 416 %93,7
Hicbiri 4 %0,9 440 %99,1

Tablo 15’de katilimcilarin Bitlis kenti igerisinde yer alan 6nemli tarihi mekanlari ziyaret etme
durumlarina iliskin dagilim gosterilmistir. Bu baglamda, Bitlis Ulu Camisini %90,1 ile 400 katilimci
ziyaret ederken, %9,9 ile 44 katilimci ziyaret etmemistir. Bitlis Kalesini %87,4 ile 388 katilimci ziyaret
ederken, %12,6 ile 56 katilimci ziyaret etmemistir. EI-Aman Hani’n1 %81,1 ile 360 katilhimci ziyaret
ederken, %18,9 ile 84 katilimci ziyaret etmemistir. Bitlis Tarihi Evlerini %76,6 ile 340 katilimci ziyaret
ederken, %23,4 ile 104 katilimci ziyaret etmemistir. Surp Nisan Kilisesini %5,4 ile 24 katilimci ziyaret
ederken, %94,6 ile 420 katihmci ziyaret etmemistir. Tatvan Kalesini %30,6 ile 136 katilimci ziyaret
ederken, %69,4 ile 308 katilimc ziyaret etmemistir. Ahlat Selguklu Mezarhigin1 %81,1 ile 360 katilimct
ziyaret ederken, %18,9 ile 84 katilimci ziyaret etmemistir. Ahlat Harabe Kenti %64,9 ile 288 katilimci
ziyaret ederken, %35,1 ile 156 katilimci ziyaret etmemistir. Ahlat Emir Bayindir Kiimbetini %47,7 ile
212 katilimei ziyaret ederken, %52,3 ile 232 katilimci ziyaret etmemistir. Adilcevaz Tarihi Ulu Camisini
%49,5 ile 220 katilimc: ziyaret ederken, %50,5 ile 224 katilimc: ziyaret etmemistir. Kef kalesini %38,7
ile 172 katihmci ziyaret ederken, %61,3 ile 272 katilimci ziyaret etmemistir. Adilcevaz Mucizeler
Manastirint %9,0 ile 40 katilimci ziyaret ederken, %91,0 ile 404 katilhhmci ziyaret etmemistir. Hizan
Dokiiktas Kilisesini %6,3 ile 28 katilimci ziyaret ederken, %93,7 ile 416 katilimc: ziyaret etmemistir.
Butlin bu mekanlarin “higbiri’ne gitmeyen %0,9 ile 4 katilimci varken, herhangi birine giden %99,1 ile
440 katilimcr bulunmaktadir

Katilimcilarin neredeyse tamaminin (%0,9 harig) bitlisin tarihi unsurlarindan en az birini ziyaret
ettigi tespit edilmistir. Kent mirasina sahip ¢ikmak ve ortak biling olusturmak adina olumlu bir gelisme
olan bu durumun daha c¢ok popllerligi yiksek olan Bitlis Ulu Camii, Bitlis Kalesi EI aman Hani,
Selguklu Mezarligi, Tarihi Evler ve Haraba Kent (izerinde yogunlastig: gérulmektedir. Tarihi varhiklarin
korunmasi kadar tanitilmasi da o kentin hem kenttaglari hem turizm ayag: icin oldukga 6nemli bir nitelik
tasidig1 kaginilmaz bir gercektir.
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Tablo 16: Ziyaret Edilen Mekanlar: Katilimcilarin Ziyaret Etme Nedenlerine iliskin Dagilhm

Ziyaret Etme Nedenleri Sikhk Frekans Toplam Yuzde
Yuzdesi (%) (%)

Mesafe Yakinhg 40 %9,0 %9,1

ilgi Duymak 244 %55,0 %64,5

Piknik 16 %3,6 %68,2

Gezi 140 %31,5 %100,0

Ara Toplam 440 9%99,1

Herhangi bir secenegi isaretlemeyenler 4 %0,9

Genel Toplam 444 %100

Tablo 16’da katilimcilarin Bitlis’te yer alan (Tablo 15) mekanlar: ziyaret etme nedenlerine
iliskin tespitin yapilmasini iceren dagilim yer almaktadir. Katilimcilarin %55,0 oranla 244 Kisisi bu
mekanlar: “ilgi duydugu’ icin ziyaret etmistir. Katilimcilarin %31,5 oranla 140 Kisisi bu mekanlar1 ‘gezi’
amagcl ziyaret etmistir. Katilimcilarin %9,0 oranla 40 kisisi bu mekénlari ‘mesafe yakinligindan’ dolay:
ziyaret etmistir. Katihmcilarin %3,6 oranla 16 kisisi bu mekanlar: ‘piknik’ igin ziyaret etmistir.
Calismada bu soruya herhangi bir yanit vermeyen %0,9 ile 4 katilimci da bulunmaktadir.

Katilimcilarin ziyaret amaclarinin agirhkl olarak tarihi eserlere ve yerlere olan ilgilerinin
oldugu tespit edilmistir. Gerek yerel gerek ulusal ve kiiresel baglamda yapilacak olan tanitimlar ile kent
ici ve dis1 ziyaretlerin, koruma galismalarinin ve sahiplenme oranlarinin artacag: diisuintilmektedir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Bir kentte yasayan bireylerin kentlilik bilincine sahip olmalari, kent sakinlerinin kente karsi
aidiyet ve sorumluluk hissi tasimalar: bakimindan énemlidir. Bu durum hem yasanilan kent igin hem de
kentte yasayan bireyler icin oldukca 6nemlidir. Kenttaslarda kentlilik bilincinin olmasi, kentin gelisimi
acisindan oldukga 6nemlidir. Cunkd bir kentin gelisebilmesi icin kentlilik bilincine sahip insanlarin
kultdrel, ekonomik ve sosyal alanlarda kente yapacaklar1 katkilar ile ancak o kentin hizli bir bigimde
gelisme, ilerleme ve daha yasanabilir bir yer haline gelebilir. Bireysel anlamda bakildiginda ise kentlilik
bilincine sahip insanlarin farkliliklara ragmen birlikte yasama, hosgori ve bireylerin kendilerine has
oOzelliklerine saygi gosterme gibi dnemli konularda da oldukca etkili bir unsur oldugu gérulmektedir.

Bireylerin yasadiklar: kentleri sevmeleri, kendini o kentin bir parcas: olarak gérmeleri, kentin
dinamiklerine ait hissetmeleri, kentin sorunlarina kars1 daha duyarli olmalar1 ve kentin sorunlari igin
cozumler Ureten, ayn1 zamanda projelere gonulli katihm saglayan bireyler olmalari gerekmektedir. Bu
da beraberinde bireylerin kentlilik bilinci dlzeylerini gelistirecek ve kentsel yasam Kkalitesini
arttiracaktir. Kentlilik bilincine sahip bireylerin cogalmas: ve yasam kalitesinin artmasi i¢in en énemli
kosul; bireylerin yasadig1 kente 6zgu davrams ve tutumlarda ortak bir degerde bulusmasidirt. Bu
baglamda Bitlis ili icin incelendiginde ankete katilan bireylerin genelinin memleketi olmakla birlikte
gelecekte de bu ilde yasamak istiyor olmalart kentlilik bilinci anlaminda pozitif bir veridir. Kentin
sorunlar1 ile ilgili olarak ise; issizlik basta olmak (zere; egitim ve altyap: ulasim konularini eksik
gormektedirler. Katilimcilarin ¢ogu Bitlis ilinin tarihi ile 6ne ¢ikan bir sehir oldugu konusunda hemfikir
olmalart kenti tanima adina 6nemli bir veridir. Tarihi alanlara ilgi duyduklari ve ziyaret ettikleri de
belirtilmis olmasinin yam sira tarihi degerlerin yeterince korunmadigint diistinmektedirler. Bu anlamda
bir eksikligin s6z konusu olmas: kentlilik bilinci acgisindan negatif bir veri olarak degerlendirilebilir.
Kentin sorunlarina karsi1 bireyler kendilerini sorumlu hissederken, sosyal, kiltirel hayat, yesil alan,
engellilere yonelik uygulamalar konusunda ise kenti yetersiz gérmektedirler. Dolayisiyla kente dair
yasama istegi, gelecekte de yasama arzusu, sorunlara duyarhlik, tarihi degerleri bilme ve ziyaret etme
anlaminda kentlilik bilincinin pozitif, kentin eksik hizmetleri, tarihi degerlere sahip ¢ikma, STK gibi
kenti butlnlestirici nitelik tasiyan yerele lyelik konularinda ise negatif anlamda verilere ulagilmistir.

! Mustafa Goriin ve Gamze Kara, tiniversite Ogrencilerinin Kentlilik Bilinci Algisi: Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi Ornegi, Yonetim Bilimleri Dergisi/Journal of Administrative Sciences Cilt / Volume: 15, Say1 /
N: 30, ss. / pp.:393-409 , 2017
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Bu baglamda Bitlis ili kentlilik bilincini ylkseltmek icin birtakim calismalar yapilmalidir;

- Kentliler; sosyo-kdiltirel faaliyetlerin ve alanlarin gesitlendirilmesini istemektedir. Ydnetim
anlaminda ise her kesimin katiliminin saglanacag: ¢calismalar yapmasi gerekmektedir.

- Kent sakinlerinin ortak bir bellek olusumuna yardimc: olacak ve kentsel yasam kalitesini
arttiracak mekanlar insa edilmelidir.

- Tarihi mekanlarin korunmasi, daha iyi tamitim yapilmas: ve halkin hizmetine sunularak
bireylerin kente olan aidiyetleri arttiriimalidur.

- Yerel yonetimler ve kentteki tim kurumlar, sivil toplum kuruluslari, medya vb. kentlilik
bilincini artirmaya yonelik bilincli faaliyetler yapmalidir.
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